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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 09.02.1993

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 9.Februar 1993 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Horak
als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Markel und Mag.Strieder als weitere Richter,
in Gegenwart des Richteramtsanwarters MMag.Rdder als SchriftfUhrer in der Strafsache gegen Gerhard S***** y.a.
wegen des Verbrechens des gewerbsmaRig schweren Diebstahls durch Einbruch nach 88 127, 128 Abs. 172 4, 1297 3,
130, zweiter Fall, StGB Uber die Grundrechtsbeschwerde des Gerhard S***** gegen den BeschluR des
Oberlandesgerichtes Wien vom 11.Janner 1993, AZ 26 Bs 535/92, nach Anhorung der Generalprokuratur in
nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

Spruch

Durch den Beschlul? des Oberlandesgerichtes Wien vom 11.Janner 1993, AZ 26 Bs 535/92, wurde Gerhard S***** im
Grundrecht auf personliche Freiheit verletzt.

Dieser Beschlul3 des Oberlandesgerichtes wird aufgehoben.

GemaR 8 8 GRBG wird dem Bund der Ersatz der mit 6.000 S (davon 1.000 S Umsatzsteuer) bestimmten
Beschwerdekosten auferlegt.

Text
Grinde:

Der am 12.Mai 1963 geborene, zuletzt arbeitslose Gerhard S***** pefindet sich seit dem 28.September 1992, 18,20
Uhr, in Haft (Untersuchungshaft seit 1.0ktober 1992).

Die gegen ihn erhobene (rechtswirksame) Anklage vom 5.0ktober 1992 (31 St 97212/92 der Staatsanwaltschaft Wien)
legt ihm gemeinsam mit zwei anderen Beschuldigten zur Last, von Ende Juli bis Ende August 1992 in Wien in
wechselnder Taterkombination mindestens 22 Fahrrader im Gesamtwert von mindestens 242.000 S teilweise durch
Aufbrechen von Sperrvorrichtungen mit auf unrechtmaRige Bereicherung gerichtetem Vorsatz und in der Absicht, sich
durch die wiederkehrende Tatbegehung eine fortlaufende Einnahme zu verschaffen, weggenommen und dadurch das
Verbrechen des gewerbsmaliig schweren Diebstahls durch Einbruch nach 88 127, 128 Abs. 1 Z 4, 129 Z 3, 130, zweiter
Fall, StGB begangen zu haben.

Das Oberlandesgericht Wien gab mit Beschlul vom 11.Janner 1993 (26 Bs 535/92) seiner Beschwerde gegen einen
Beschlul3 der Ratskammer des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien (vom 2.Dezember 1992, GZ 4 d Vr 11527/92-38),
mit dem ein Enthaftungsantrag des Gerhard S***** abgewiesen und die Fortsetzung der Untersuchungshaft aus dem
Haftgrund der Tatbegehungsgefahr nach § 180 Abs. 2 Z 3 lit b StPO angeordnet worden war, nicht Folge.

Rechtliche Beurteilung

Die dagegen (am 1.Februar 1993) beim Obersten Gerichtshof erhobene Grundrechtsbeschwerde bestreitet das
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Vorliegen dieses Haftgrundes und reklamiert Uberdies UnverhaltnismaBigkeit der Haftdauer. Der zur
Aufrechterhaltung der Untersuchungshaft vorausgesetzte dringende Tatverdacht wird jedoch nicht bestritten und
ausdrucklich vorgebracht, daB ein "vollumfangliches Gestandnis vorliegt" (S 3 der Beschwerde).

Das Oberlandesgericht grindet den angenommenen Haftgrund auf die massive Suchtgiftabhangigkeit des
Beschwerdefihrers, welche die Gefahr indiziere, er werde auf freiem Ful3e neuerlich gleichartige strafbare Handlungen
begehen, um seine Suchtgiftabhangigkeit finanzieren zu kdénnen. Der (auch in der Grundrechtsbeschwerde)
behauptete Entwéhnungswille stehe dem nicht entgegen, weil sich der Beschuldigte nach seinen eigenen Angaben

wiederholt Entwéhnungsbehandlungen unterzogen habe, die jedoch erfolglos geblieben seien.
Die Beschwerde ist begrindet.

Die vom Oberlandesgericht angefiihrten Argumente stellen zwar gewif3 Indizien fir die Annahme der Bedingungen des
in Rede stehenden Haftgrundes dar.

Sie werden aber dadurch, dal3 der im dreil3igsten Lebensjahr stehende Beschuldigte bisher gerichtlich unbescholten
ist, er die ihm angelasteten Delikte nur wahrend eines relativ kurzen Zeitraumes von einem Monat begangen hat und
die bisherige Haft der Sache nach eine Suchtgiftentwéhnung bewirkte, derart abgeschwacht, da8 die Gefahr, er werde
auf freiem Ful3 strafbare Handlungen mit nicht blof3 leichten Folgen begehen, die gegen dasselbe Rechtsgut gerichtet

sind wie jene, deren er nunmehr dringend verdachtig ist, nicht mehr schlissig bejaht werden kann.

In Ermangelung eines Haftgrundes verletzt die Entscheidung des Oberlandesgerichtes daher den Beschwerdefihrer in

seinem Grundrecht auf persénliche Freiheit.
Sie war mithin aufzuheben.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf8 8 GRBG, wobei die vom Beschwerdefihrer verzeichneten Kosten unter dem
vom Bundesminister fur Justiz mit Verordnung vom 15.Janner 1993, BGBI 1993/15, festgesetzten Pauschbetrag liegen

und demnach in der verzeichneten Héhe zugesprochen wurden.
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