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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten des Obersten
Gerichtshofes Hon.-Prof.Dr.Gamerith als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Maier
und Dr.Petrag sowie die fachkundigen Laienrichter Dr.Manfred Dafert und AR Winfried Kmenta als weitere Richter in
der Arbeitsrechtssache der klagenden Partei F***** p¥*&** Apgestellter, ***** vertreten durch Dr.*****
Rechtsanwalt ***** wider die beklagten Parteien 1.) W***** GesmbH, ***** ynd 2.) M***** \Wr**** Kaufmann,
***** dieser vertreten durch Dr.***** Rechtsanwalt ***** wegen S 147.000,-- s.A., infolge Revisionsrekurses des
Zweitbeklagten gegen den Beschlul3 des Oberlandesgerichtes Linz als Rekursgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen
vom 15. September 1992, GZ 13 Ra 80/92-24, womit infolge Rekurses des Zweitbeklagten der BeschluR des
Kreisgerichtes Wels als Arbeits- und Sozialgericht vom 7. August 1992, GZ 27 Cga 94/89-21, bestatigt wurde, in

nichtoffentlicher Sitzung den

Beschlul

gefaldt:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird nicht Folge gegeben.

Der Zweitbeklagte hat die Kosten seines erfolglosen Rechtsmittels selbst zu tragen.
Text

Begrindung:

Rechtliche Beurteilung

Das Verfahren Uber die Erteilung und Aufhebung der Vollstreckbarkeitsbestatigung richtet sich nach den
Bestimmungen Uber das titelgerichtliche Verfahren (SZ 16/170; SZ 17/29; EvBl 1958/279; EvBI 1988/84; 9 ObA 164/92
sowie 9 ObA 280/92); der Revisionsrekurs gegen den bestatigenden BeschluR des Rekursgerichtes ist daher gemaR§
47 Abs 1 ASGG iVm 8 46 Abs 1 Z 2 ASGG zul3ssig.

Die behaupteten Revisionsrekursgriinde der Mangelhaftigkeit des Verfahrens und der Aktenwidrigkeit liegen nicht vor
(8 510 Abs 3 ZPO iVm§ 528a ZPO). Soweit der Revisionsrekurswerber Aktenwidrigkeit geltend macht, ist ihm zu
erwidern, dal3 die Vorinstanzen nach eingehender Beweiswirdigung Gbereinstimmend festgestellt haben, dal3 sich der
Zweitbeklagte in jenem Zeitraum, in dem die Zustellungen der Klage und der Ladung zur ersten Tagsatzung, sowie des
Versaumungsurteils erfolgten, regelmafig (auch) in seinem Haus in W***** gufgehalten hat.

Was die rechtliche Beurteilung betrifft, genligt es auf die zutreffende Begriindung des angefochtenen Beschlusses
hinzuweisen (8 48 ASGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 40, 50 ZPO.
Anmerkung
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