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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 2.Marz 1993 durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr.Rzeszut als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Hager, Dr.Schindler, Dr.Mayrhofer und Dr.Ebner
als weitere Richter, in Gegenwart der Richteramtsanwarterin Mag.Kobler als Schriftfhrerin, in der Strafsache gegen
Wilhelm J***** wegen 88 37 Abs. 1 lit a, 38 Abs. 1 lit a FinStrG und einer anderen strafbaren Handlung, AZ 6 ¢ Vr 332/91
des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien, Gber die Ausschlieungsanzeige der Hofrate des Obersten Gerichtshofes
Dr.Lachner und Hon.Prof. Dr.Brustbauer in nichtdffentlicher Sitzung den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Paul Lachner und Hon.Prof. Dr.Konrad Brustbauer sind von der Ausibung
des Richteramtes in dieser Strafsache ausgeschlossen.

Text
Begrindung:

In der genannten Strafsache hat der Oberste Gerichtshof Uber die Nichtigkeitsbeschwerde und Berufung des Wilhelm
J¥**** gegen das Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom 13.November 1992, GZ 6 c Vr 332/91-95, zu
entscheiden.

Rechtliche Beurteilung

Die nach der Geschaftsverteilung zur Entscheidung Uber die Rechtsmittel des Angeklagten berufenen Hofrate des
Obersten Gerichtshofes Dr.Lachner und Dr.Brustbauer zeigten am 5.Februar 1993 an, dal3 sie jeweils als Vorsitzende
des Spruchsenates in dem dem gerichtlichen Strafverfahren vorausgegangenen verwaltungsbehoérdlichen
Finanzstrafverfahren (ZI: 81.261/90-Str. I/E) des Zollamtes Wien als Finanzstrafbehorde erster Instanz) tatig waren.
Dr.Lachner verhangte mit Bescheid vom 12.Dezember 1990 Uber Wilhelm J***** die Untersuchungshaft gemal § 86
FinStrG und erlieR den Hausdurchsuchungsbefehl vom selben Tag. Dr.Brustbauer hinwieder erliel den
Hausdurchsuchungsbefehl vom 7.September 1990.

Beide Richter sind demnach von der Mitwirkung an der Entscheidung Uber die Nichtigkeitsbeschwerde und Berufung
des Wilhelm J***** gusgeschlossen (§ 69 StPO; § 195 Abs. 1 FinStrG).

Anmerkung

E33316
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0GH0002:1993:0110NS00005.9300004.0302.000
Dokumentnummer

JJT_19930302_0OGH0002_0110NS00005_9300004_000

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/stpo/paragraf/69
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 1993/3/2 11Ns5/93
	JUSLINE Entscheidung


