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10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

VFGG 882 Abs1

ZPO 863 Abs1 / Aussichtslosigkeit
ZPO 8464 Abs3

Leitsatz

Abweisung eines neuerlichen Verfahrenshilfeantrags als aussichtslos nach Zurtickweisung des ersten Antrags wegen
nicht erfolgter Mangelbehebung; Fristversdumnis hinsichtlich der kiinftigen Beschwerde mangels Unterbrechung der
Beschwerdefrist bei zur meritorischen Behandlung nicht geeigneten Verfahrenshilfeantragen

Spruch

Der in der Rechtssache des | S, ..., zur Beschwerdeflhrung gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates
far Karnten vom 20. September 2001, ..., (neuerlich) gestellte Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe vom 22.
Dezember 2001 wird abgewiesen.

Begriundung
Begrindung:

1. Mit Schreiben vom 23. Oktober 2001 beantragte der Einschreiter die Bewilligung der Verfahrenshilfe zur
Beschwerdefiihrung gegen den im Spruch bezeichneten Bescheid.

Dieser Antrag wurde vom Verfassungsgerichtshof mit Beschluf vom 7. Dezember 2001, B1493/01-4, wegen
Nichterfillung des Verbesserungsauftrages zurtickgewiesen, weil der Einschreiter zwar innerhalb der ihm gesetzten
vierwochigen Verbesserungsfrist den Bescheid und ein Vermégensbekenntnis beigebracht, jedoch nicht den Tag der
Zustellung des angefochtenen Bescheides angegeben hatte.

2. Mit Schreiben vom 22. Dezember 2001, zur Post gegeben am 24. Dezember 2001, gibt der Einschreiter nun den 25.
September 2001 als Tag der Zustellung des Bescheides, den er anzufechten beabsichtigt, an und ersucht mit naherer
Begriindung "um nochmalige Uberprifung und (neuerlich) um Beigebung eines Pflichtanwaltes".

Da der (erste) Verfahrenshilfeantrag vom 23. Oktober 2001 wegen Nichterfullung des Verbesserungsauftrages zur
meritorischen Behandlung durch den Verfassungsgerichtshof nicht geeignet und daher zurtickzuweisen war, trat eine
Unterbrechung der sechswdchigen Beschwerdefrist des 882 Abs1 VfGG nicht ein (zur meritorischen Behandlung nicht
geeignete Verfahrenshilfeantrage kénnen eine Frist nicht hemmen bzw. beginnt diese mit Zustellung des Beschlusses
nicht neu zu laufen; 8464 Abs3 ZPO iVm. 835 Abs1 VfGG). Eine kinftige Beschwerde erwiese sich daher als verspatet.

In Anbetracht dieser Sach- und Rechtslage erweist sich die vom Einschreiter beabsichtigte Rechtsverfolgung als
offenbar aussichtlos. Der neuerlich mit Schreiben vom 22. Dezember 2001 an den Verfassungsgerichtshof gerichtete
Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe war daher gemaR 863 Abs1 ZPO iVm. 835 Abs1 VfGG abzuweisen (vgl. zB
VfGH 13.6.1995, B1117/95).
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