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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 9.Janner 1996 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Lachner
als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Prof.Dr.Hager, Dr.Schindler, Dr.Mayrhofer und
Dr.Schmucker als weitere Richter, in Gegenwart der Richteramtsanwarterin Mag.Brunner als Schriftfihrerin, in der
Strafsache gegen Dr.Karl R***** ynd andere wegen des Verbrechens des Mil3brauchs der Amtsgewalt nach & 302 Abs
1 StGB Uber 1. die Beschwerden der Marianne H***** yund des Franz Sch***** gegen den Beschlul} des Obersten
Gerichtshofes vom 22.August 1995, GZ11 Os 106/955 (beim Obersten Gerichtshof direkt eingebracht am
25.September und 7.November 1995), und 2. den Antrag nach § 41 Abs 2 StPO nach Anhdrung der Generalprokuratur
in nichtéffentlicher Sitzung denDer Oberste Gerichtshof hat am 9Janner 1996 durch den Senatsprasidenten des
Obersten Gerichtshofes Dr.Lachner als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Prof.Dr.Hager,
Dr.Schindler, Dr.Mayrhofer und Dr.Schmucker als weitere Richter, in Gegenwart der Richteramtsanwarterin
Mag.Brunner als Schriftfihrerin, in der Strafsache gegen Dr.Karl R***** ynd andere wegen des Verbrechens des
MiBbrauchs der Amtsgewalt nach Paragraph 302, Absatz eins, StGB Uber 1. die Beschwerden der Marianne H*#****
und des Franz Sch***** gegen den Beschlul} des Obersten Gerichtshofes vom 22.August 1995, GZ11 Os 106/95-5
(beim Obersten Gerichtshof direkt eingebracht am 25.September und 7.November 1995), und 2. den Antrag nach
Paragraph 41, Absatz 2, StPO nach Anhérung der Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschlu3

gefalt:

Spruch

1. Die (als Einspruchsanmeldung und Berufung bezeichneten) Beschwerden werden zurtickgewiesen.

2. Der Antrag auf Beigebung eines Verteidigers gemaR 8 41 Abs 2 StPO wird abgewiesen.2. Der Antrag auf Beigebung
eines Verteidigers gemal Paragraph 41, Absatz 2, StPO wird abgewiesen.

Text
Grinde:
Rechtliche Beurteilung

Gegen den angefochtenen BeschluRR des Obersten Gerichtshofes vom 22. August 1995, GZ11 Os 106/95-5, ist ein
weiterer Rechtszug in den Prozel3gesetzen nicht vorgesehen (Art 92 Abs 1 B-VG;8 16 StPO); die unzulassigen
Beschwerden waren daher zurtickzuweisen.Gegen den angefochtenen Beschlul3 des Obersten Gerichtshofes vom 22.
August 1995, GZ 11 Os 106/95-5, ist ein weiterer Rechtszug in den Prozef3gesetzen nicht vorgesehen (Artikel 92, Absatz

eins, B-VG; Paragraph 16, StPO); die unzuldssigen Beschwerden waren daher zurlckzuweisen.

Mangels Vorliegens der gesetzlichen Voraussetzungen war auch der Antrag der Beschwerdefihrer auf Beigebung eines
Verteidigers gemafl 8 41 Abs 2 StPO zur Ausfihrung der oben bezeichneten Beschwerden abzuweisenMangels
Vorliegens der gesetzlichen Voraussetzungen war auch der Antrag der BeschwerdefUhrer auf Beigebung eines

Verteidigers gemald Paragraph 41, Absatz 2, StPO zur Ausfiihrung der oben bezeichneten Beschwerden abzuweisen.
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