jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2006/6/30
2006/17/0087

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 30.06.2006

Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof;

14/03 Abgabenverwaltungsorganisation;
16/02 Rundfunk;

40/01 Verwaltungsverfahren;

91/01 Fernmeldewesen;

Norm

AVG 8§73 Abs2;

AVOG 1975 §17a Abs4;

AVOG Aufgaben-UbertragungsV 2004;
RGG 1999 86 Abs1 idF 2003/1/071;
RGG 1999 89 Abs1;

VwGG 827;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Holeschofsky,
Dr. Kohler, Dr. Zens und Dr. Zehetner als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Schiffkorn, in der
Beschwerdesache der A GmbH & Co in M, vertreten durch Dr. Bertram Grass und Mag. Christoph Dorner,
Rechtsanwadlte in 6900 Bregenz, Bahnhofstralle 21, gegen das Finanzamt fur GebUhren und Verkehrsteuern,
betreffend Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Sache nach dem Rundfunkgebihrengesetz, den Beschluss
gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheid vom 14. Oktober 2003 wies die GIS GebuUhren Info Service GmbH den Antrag der beschwerdefihrenden
Partei vom 11. September 2003 auf Riuckerstattung von Rundfunkgebuhren und sonstiger damit verbundener Abgaben
und Entgelte in der Hohe von EUR 16.886,08 im Umfang von EUR 16.429,54 ab.

Die beschwerdefuhrende Partei erhob dagegen ihre mit 31. Oktober 2003 datierte Berufung an die
Finanzlandesdirektion Vorarlberg.

Die infolge Untatigkeit der Berufungsbehoérde erhobene Sdumnisbeschwerde ist unzulassig.
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8 6 Abs. 1 des Rundfunkgebihrengesetzes (RGG), BGBI. | Nr. 159/1999 in der Fassung durch die NovelleBGBI. |
Nr. 71/2003, bestimmt unter anderem, dass Uber Berufungen gegen Bescheide der "GIS Gebuhren Info Service GmbH"
die ortlich zustéandige Finanzlandesdirektion als Abgabenbehdrde zweiter Instanz zu entscheiden hat soweit - was hier
nicht der Fall ist - nicht anderes bestimmt ist. Das AVG ist nach dem letzten Satz des 8 6 Abs. 1 leg. cit. anzuwenden.
Durch die auf 8 17a Abs. 4 des Abgabenverwaltungsorganisationsgesetzes gestltzte Verordnung des Bundesministers
far Finanzen, BGBI. Il Nr. 166/2004, wurden die Aufgaben der Finanzlandesdirektionen gemaR 8 6 Abs. 1 des RGG dem

Finanzamt fiir Geblhren und Verkehrsteuern in Wien fiir das gesamte Bundesgebiet Gbertragen.

Gemall 8 27 VwGG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht (Sdumnisbeschwerde) nach
Art. 132 B-VG erst erhoben werden, wenn die oberste Behorde, die im Verwaltungsverfahren, sei es im Instanzenzug,
sei es im Wege eines Antrages auf Ubergang der Entscheidungspflicht, oder der unabhéngige Verwaltungssenat, der
nach Erschépfung des Instanzenzuges, sei es durch Berufung oder im Wege eines Antrages auf Ubergang der
Entscheidungspflicht, angerufen werden konnte, von einer Partei angerufen worden ist und nicht binnen sechs
Monaten, wenn aber das das einzelne Gebiet der Verwaltung regelnde Gesetz fur den Ubergang der
Entscheidungspflicht eine kilrzere oder langere Frist vorsieht, nicht binnen dieser in der Sache entschieden hat. Die
Frist 1duft von dem Tag, an dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen

war.

Wird der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen, so geht nach § 73 Abs. 2 AVG auf schriftlichen
Antrag der Partei die Zustandigkeit zur Entscheidung auf die sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde (...) Uber
(Devolutionsantrag). Dieser Antrag ist bei der Oberbehdrde einzubringen.

Eine Sdumnisbeschwerde kann daher im Anwendungsbereich des AVG (vgl. § 6 Abs. 1 letzter Satz RGG) zulassig erst
dann erhoben werden, wenn auch die sachlich in Betracht kommende Oberbehdérde, an die im Wege der Devolution
die Zustandigkeit zur Entscheidung Ubergeht, ihre Entscheidungspflicht verletzt hat.

Sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde im Sinne des § 73 Abs. 2 AVG ist in jedem Fall die Berufungsbehorde,
daruber hinaus aber auch jede sonstige Behdrde, die - bei Ausschluss eines ordentlichen Rechtsmittels - durch
Ausubung des Weisungs- und Aufsichtsrechtes den Inhalt der unterbliebenen Entscheidung hatte bestimmen kénnen
(vgl. den hg. Beschluss vom 28. April 2005, ZI. 2005/07/0054), das ist im vorliegenden Fall der Bundesminister fur
Finanzen (vgl. 8 9 Abs. 1 RGG).

Da im Beschwerdefall nicht die Verletzung der Entscheidungspflicht durch die oberste Behérde, die im
Verwaltungsverfahren im Devolutionsweg angerufen werden kénnte, geltend gemacht wurde, erweist sich die
vorliegende Beschwerde bereits deshalb als unzulassig.

Dem zufolge war die Beschwerde gemall 8 34 Abs. 1 VwGG wegen offenbarer Unzustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.

Wien, am 30. Juni 2006
Schlagworte

Anrufung der obersten Behérde
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