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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 3.April 1997 durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Reisenleitner
als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Mag.Strieder, Dr.Rouschal, Dr.Schmucker und
Dr.Zehetner als weitere Richter, in Gegenwart der Richteramtsanwarterin Mag.Brandstatter als SchriftfUhrerin, in der
Strafsache gegen Andrea Z***** ywegen 88 12 Abs 1, Abs 3 Z 3 SGG und 15 StGB sowie einer weiteren strafbaren
Handlung Uber die Beschwerde der Andrea Z***** gegen den Beschlul} des Oberlandesgerichtes Wien vom 3.Marz
1997, AZ 20 Bs 55/97, in nichtoffentlicher Sitzung denDer Oberste Gerichtshof hat am 3.April 1997 durch den
Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Reisenleitner als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten
Gerichtshofes Mag.Strieder, Dr.Rouschal, Dr.Schmucker und Dr.Zehetner als weitere Richter, in Gegenwart der
Richteramtsanwarterin  Mag.Brandstatter als Schriftfihrerin, in der Strafsache gegen Andrea Z***** wegen
Paragraphen 12, Absatz eins,, Absatz 3, Ziffer 3, SGG und 15 StGB sowie einer weiteren strafbaren Handlung tber die
Beschwerde der Andrea Z***** gegen den Beschlul3 des Oberlandesgerichtes Wien vom 3.Mdrz 1997, AZ 20 Bs 55/97,

in nichtoffentlicher Sitzung den
Beschlul

gefalt:

Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Text

Grande:

Rechtliche Beurteilung

Mit Beschlul vom 23Janner 1997, GZ 4 b Vr 9066/95-257, lehnte das Landesgericht fur Strafsachen Wien eine
Wiederaufnahme des Verfahrens gegen Andrea Z***** wegen 8§ 12 Abs 1, Abs 3 Z 3 SGG und 15 StGB, 8§ 16 Abs 1 SGG
ab. Einer dagegen erhobenen Beschwerde der Verurteilten gab das Oberlandesgericht Wien mit Beschlul3 vom 3.Marz
1997, AZ 20 Bs 55/97, nicht Folge.Mit BeschluR vom 23.Janner 1997, GZ 4 b rémisch funf r 9066/95-257, lehnte das
Landesgericht fur Strafsachen Wien eine Wiederaufnahme des Verfahrens gegen Andrea Z***** wegen Paragraphen
12, Absatz eins,, Absatz 3, Ziffer 3, SGG und 15 StGB, Paragraph 16, Absatz eins, SGG ab. Einer dagegen erhobenen
Beschwerde der Verurteilten gab das Oberlandesgericht Wien mit Beschlu vom 3.Marz 1997, AZ 20 Bs 55/97, nicht
Folge.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde der Andrea Z***** Dijese ist jedoch unzuldssig, weil nach dem
Gesetz gegen BeschlUsse der Oberlandesgerichte - von hier nicht in Betracht kommenden Ausnahmefallen abgesehen
- keine Beschwerde eingeraumt ist (Mayerhofer StPO4 & 15 E 10).Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde der
Andrea Z*****_ Dijese ist jedoch unzuldssig, weil nach dem Gesetz gegen Beschlisse der Oberlandesgerichte - von hier
nicht in Betracht kommenden Ausnahmefdllen abgesehen - keine Beschwerde eingerdumt ist (Mayerhofer StPO4
Paragraph 15, E 10).
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