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@ Veroffentlicht am 29.04.1997

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 29.April 1997 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Kuch als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Mag.Strieder, Dr.Ebner, Dr.Schmucker und
Dr.Zehetner als weitere Richter, in Gegenwart des Richteramtsanwarters Mag.Sturmayr als Schriftfihrer, in der
Strafsache gegen Gerhard B***** wegen des Vergehens des Diebstahls nach & 127 StGB Uber die von der
Generalprokuratur erhobene Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung des Gesetzes gegen den BeschluR des
Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November 1996, GZ 5 U 705/91-9, nach &ffentlicher Verhandlung in Anwesenheit
des Vertreters des Generalprokurators, Staatsanwalt Dr.Jenny, jedoch in Abwesenheit des Verurteilten zu Recht
erkannt:Der Oberste Gerichtshof hat am 29.April 1997 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes
Dr.Kuch als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Mag.Strieder, Dr.Ebner, Dr.Schmucker
und Dr.Zehetner als weitere Richter, in Gegenwart des Richteramtsanwarters Mag.Sturmayr als Schriftfihrer, in der
Strafsache gegen Gerhard B***** wegen des Vergehens des Diebstahls nach Paragraph 127, StGB Uber die von der
Generalprokuratur erhobene Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung des Gesetzes gegen den BeschluR des
Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November 1996, GZ 5 U 705/91-9, nach &ffentlicher Verhandlung in Anwesenheit
des Vertreters des Generalprokurators, Staatsanwalt Dr.Jenny, jedoch in Abwesenheit des Verurteilten zu Recht
erkannt:

Spruch

Der Beschlul? des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November 1996, GZ 5 U 705/91-9, auf Feststellung der
endgultigen Strafnachsicht verletzt das Gesetz in dem im § 498 StPO und im XX.Hauptstick der Strafprozeordnung
verankerten Grundsatz der materiellen Rechtskraft.Der Beschluf3 des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November
1996, GZ 5 U 705/91-9, auf Feststellung der endgultigen Strafnachsicht verletzt das Gesetz in dem im Paragraph 498,
StPO und im rémisch XX.Hauptsttick der Strafprozel3ordnung verankerten Grundsatz der materiellen Rechtskraft.

Dieser BeschluR wird (ersatzlos) aufgehoben; der Antrag des Bezirksanwaltes auf endgultige Strafnachsicht wird
zurlickgewiesen.

Text
Grinde:

Gerhard B***** wurde mit in gekulrzter Form (& 458 Abs 3 StPO) ausgefertigtem Urteil des Bezirksgerichtes
Wr.Neustadt vom 4.Februar 1992, GZ 5 U 705/91-4, wegen des Vergehens des Diebstahls nach &8 127 StGB zu einer
gemall § 43 Abs 1 StGB fur eine dreijahrige Probezeit bedingt nachgesehenen Freiheitsstrafe von einem Monat
verurteilt.Gerhard B***** wurde mit in geklrzter Form (Paragraph 458, Absatz 3, StPO) ausgefertigtem Urteil des
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Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 4.Februar 1992, GZ 5 U 705/91-4, wegen des Vergehens des Diebstahls nach
Paragraph 127, StGB zu einer gemald Paragraph 43, Absatz eins, StGB fur eine dreijahrige Probezeit bedingt
nachgesehenen Freiheitsstrafe von einem Monat verurteilt.

Mit dem ebenfalls in gekurzter Form ausgefertigten Urteil des Einzelrichters des Landesgerichtes Wr.Neustadt vom
10Juni 1994, GZ 9 b E Vr 312/94-47, wurde Gerhard B***** wegen des in der Probezeit begangene Verbrechens des
teils vollendeten, teils versuchten schweren Diebstahls durch Einbruch nach 88 127, 128 Abs 1 Z2und Z 4, 129 Z 1 und
15 StGB sowie des zum Teil in der Probezeit begangenen Vergehens der Zuhdlterei nach 8 216 Abs 1 und Abs 2 erster
und zweiter Fall StGB schuldig erkannt und zu einer Freiheitsstrafe von acht Monaten verurteilt. Zugleich falste der
Einzelrichter gemal? 88 494 a Abs 1 Z 4 StPO, 53 Abs 1 StGB den BeschluB auf Widerruf der mit dem angefuhrten Urteil
des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt gewahrten bedingten Strafnachsicht.Mit dem ebenfalls in geklrzter Form
ausgefertigten Urteil des Einzelrichters des Landesgerichtes Wr.Neustadt vom 10.Juni 1994, GZ 9 b E rémisch finf r
312/94-47, wurde Gerhard B***** wegen des in der Probezeit begangene Verbrechens des teils vollendeten, teils
versuchten schweren Diebstahls durch Einbruch nach Paragraphen 127,, 128 Absatz eins, Ziffer 2 und Ziffer 4,, 129
Ziffer eins und 15 StGB sowie des zum Teil in der Probezeit begangenen Vergehens der Zuhalterei nach Paragraph 216,
Absatz eins und Absatz 2, erster und zweiter Fall StGB schuldig erkannt und zu einer Freiheitsstrafe von acht Monaten
verurteilt. Zugleich faRte der Einzelrichter gemald Paragraphen 494, a Absatz eins, Ziffer 4, StPO, 53 Absatz eins, StGB
den Beschlul3 auf Widerruf der mit dem angefiihrten Urteil des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt gewdhrten bedingten
Strafnachsicht.

Von dieser in Rechtskraft erwachsenen Widerrufsentscheidung verstandigte der Einzelrichter des Landesgerichtes
Wr.Neustadt das Bezirksgericht Wr.Neustadt zum AZ 5 U 705/91 durch Ubermittlung einer Ausfertigung des
Protokollvermerkes mit der gekurzten Urteilsausfertigung, welcher unjournalisiert im Akt des Bezirksgerichtes erliegt.

Mit Beschlul3 des Landesgerichtes Wr.Neustadt als Vollzugsgericht vom 22. August 1994, GZ BE 456/94-6, wurde
Gerhard B***** gemal} § 46 Abs 1 StGB aus beiden Freiheitsstrafen bedingt entlassen. Auch dieser Beschluf3 wurde
dem Bezirksgericht Wr.Neustadt zum AZ 5 U 705/91 Ulbermittelt (dort ON 6).Mit Beschlul? des Landesgerichtes
Wr.Neustadt als Vollzugsgericht vom 22. August 1994, GZ BE 456/94-6, wurde Gerhard B***** gemal Paragraph 46,
Absatz eins, StGB aus beiden Freiheitsstrafen bedingt entlassen. Auch dieser Beschlul’ wurde dem Bezirksgericht
Wr.Neustadt zum AZ 5 U 705/91 Ubermittelt (dort ON 6).

Ungeachtet dieser Verstandigungen sprach das Bezirksgericht Wr.Neustadt - dem Antrag des Bezirksanwaltes
entsprechend - nach Einholung einer Strafregisterauskunft, aus der sich der Widerruf ebenfalls ergibt (ON 10), mit
rechtskraftigem BeschluB vom 19. November 1996, GZ 5 U 705/91-9, im Sinne der 88 43 Abs 2 StGB, 497 Abs 1 StPO
aus, daR die bedingte Nachsicht der Strafe endgliltig geworden sei.Ungeachtet dieser Verstandigungen sprach das
Bezirksgericht Wr.Neustadt - dem Antrag des Bezirksanwaltes entsprechend - nach Einholung einer
Strafregisterauskunft, aus der sich der Widerruf ebenfalls ergibt (ON 10), mit rechtskraftigem BeschluR vom 19.
November 1996, GZ 5 U 705/91-9, im Sinne der Paragraphen 43, Absatz 2, StGB, 497 Absatz eins, StPO aus, dal3 die
bedingte Nachsicht der Strafe endgtiltig geworden sei.

Inzwischen hat das Landesgericht Wr.Neustadt als Vollzugsgericht mit rechtskraftigem Beschlufd vom 20.Janner 1997,
GZ BE 456/94-19, im Sinne der §8§ 48 Abs 3 StGB, 16 Abs 2 Z 12 StVG die mit Beschlul® vom 22. August 1994 gewahrte
bedingte Entlassung fur endgultig erklart.Inzwischen hat das Landesgericht Wr.Neustadt als Vollzugsgericht mit
rechtskraftigem Beschlull vom 20.Janner 1997, GZ BE 456/94-19, im Sinne der Paragraphen 48, Absatz 3, StGB, 16
Absatz 2, Ziffer 12, StVG die mit Beschlu vom 22. August 1994 gewahrte bedingte Entlassung fur endgultig erklart.

Rechtliche Beurteilung

Der BeschluR des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November 1996 auf Feststellung der endglltigen
Strafnachsicht verletzt - wie die Generalprokuratur in ihrer zur Wahrung des Gesetzes erhobenen
Nichtigkeitsbeschwerde zutreffend aufzeigt - den in§& 498 StPO und im XX.Hauptstiick der StrafprozeRordnung
verankerten Grundsatz der materiellen Rechtskraft.Der Beschluf3 des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November
1996 auf Feststellung der endgultigen Strafnachsicht verletzt - wie die Generalprokuratur in ihrer zur Wahrung des
Gesetzes erhobenen Nichtigkeitsbeschwerde zutreffend aufzeigt - den in Paragraph 498, StPO und im rdmisch
XX.Hauptstlick der Strafprozel3ordnung verankerten Grundsatz der materiellen Rechtskraft.

Das Bezirksgericht Wr.Neustadt hat namlich durch seine BeschluRfassung am 19.November 1996 unter Verletzung des
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Grundsatzes "ne bis in idem" seine Entscheidungskompetenz rechtswidrig in Anspruch genommen (EvBI 1989/64 = |BI
1989, 400).

Dieser Beschlul3 konnte weder den schon vorher rechtskraftig beschlossenen Widerruf der bedingten Strafnachsicht
beseitigen, noch sonst fir Gerhard B***** jrgendwelche rechtserheblichen Wirkungen nach sich ziehen. Die
konstitutive Wirkung des Widerrufsbeschlusses blieb vielmehr hievon unberuhrt.

Der BeschluRR des Bezirksgerichtes Wr.Neustadt vom 19.November 1996 war daher ersatzlos aufzuheben und im

Ubrigen wie im Spruch zu erkennen.
Anmerkung

E46075 11D00377
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0GH0002:1997:01100500037.97.0429.000
Dokumentnummer

JJT_19970429_0OGH0002_01100S00037_9700000_000

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 1997/4/29 11Os37/97
	JUSLINE Entscheidung


