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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Hofmann als Vorsitzenden
sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Graf, Dr.Pimmer, Dr.Zechner und Dr.Sailer als weitere Richter
in der Rechtssache der betreibenden Partei H***** GmbH, ***** vertreten durch Dr.Gottfried Korn und Dr.Peter
Zo6chbauer, Rechtsanwalte in Wien, wider die verpflichtete Partei S***** GmbH, ***** vertreten durch Dr.Christian
Widl, Rechtsanwalt in Wien, wegen Unterlassung infolge auRerordentlichen Revisionsrekurses der verpflichteten Partei
gegen den Beschlul’ des Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien als Rekursgerichtes vom 31.Janner 1997, GZ 46 R
1198/96h-9, den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Der auBerordentliche Revisionsrekurs der verpflichteten Partei wird gemaR8 78 EO iVm § 526 Abs 2 Satz 1 ZPO
mangels der Voraussetzungen des8 528 Abs 1 ZPO zurlckgewiesen (8 528a iVm$8& 510 Abs 3 ZPO).Der
auBerordentliche Revisionsrekurs der verpflichteten Partei wird gemaR Paragraph 78, EO in Verbindung mit Paragraph
526, Absatz 2, Satz 1 ZPO mangels der Voraussetzungen des Paragraph 528, Absatz eins, ZPO zurlickgewiesen
(Paragraph 528 a, in Verbindung mit Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Auch bei (weiteren) Strafantragen nach8 355 EO kommt es nach der neueren Rechtsprechung des erkennenden
Senates nur auf einen Verstol3 gegen den Exekutionstitel an, nicht auf einen gegen die Exekutionsbewilligung (EvBI
1993/137 =JUS Z 1281; ahnlich schon 3 Ob 46-66/91, 1053/91 und auch SZ 66/132). Auf Strafantrage ist aber § 54 Abs 2
EO (in der hier anzuwendenden Fassung nach der EO NovelleBGBI 1995/519) nicht anzuwenden, auch wenn
tatsachlich nach 3 Ob 187-199/93 und 3 Ob 153/94 bei rechtskraftiger Abweisung des Exekutionsantrages der erste
StrafbeschluB die Exekutionsbewilligung ersetzt.Auch bei (weiteren) Strafantrédgen nach Paragraph 355, EO kommt es
nach der neueren Rechtsprechung des erkennenden Senates nur auf einen Verstol3 gegen den Exekutionstitel an, nicht
auf einen gegen die Exekutionsbewilligung (EvBI 1993/137 = JUS Ziffer 1281 ;, ahnlich schon 3 Ob 46-66/91, 1053/91
und auch SZ 66/132). Auf Strafantrage ist aber Paragraph 54, Absatz 2, EO (in der hier anzuwendenden Fassung nach
der EO Novelle BGBI 1995/519) nicht anzuwenden, auch wenn tatsachlich nach 3 Ob 187-199/93 und3 Ob 153/94 bei

rechtskraftiger Abweisung des Exekutionsantrages der erste Strafbeschlul’ die Exekutionsbewilligung ersetzt.

Ob im konkreten Fall gegen den Titel verstoRen wurde, ist eine Frage des Einzelfalles und daher nicht erheblich im
Sinne des 8 528 Abs 1 ZPO.Ob im konkreten Fall gegen den Titel verstoBen wurde, ist eine Frage des Einzelfalles und
daher nicht erheblich im Sinne des Paragraph 528, Absatz eins, ZPO.
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