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@ Veroffentlicht am 11.09.1997

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Mag.Engelmaier als
Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Kellner, Dr.Schiemer, Dr.Prickner und Dr.Schenk
als weitere Richter in der Pflegschaftssache des mj. Patrick S***** in Obsorge der Mutter, Renate E***** vertreten
durch den Unterhaltssachwalter Amt fir Jugend und Familie fir den 10. Bezirk, Van der Null Gasse 20, 1100 Wien,
infolge auRBerordentlichen Revisionsrekurses des Kindes gegen den BeschluR des Landesgerichtes fiir Zivilrechtssachen
Wien als Rekursgerichtes vom 10.Juni 1997, GZ 43 R 481/97x-65, womit infolge Rekurses des Vaters der BeschluR3 des
Bezirksgerichtes Innere Stadt Wien vom 21.April 1997, GZ 8 P 1818/95b-57, abgeandert wurde, in nichtéffentlicher
Sitzung den

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird Folge gegeben.

Der angefochtene BeschluR wird dahin abgedndert, dal3 es einschlieBlich der nicht bekampften Abweisung eines
Teilbegehrens zu lauten hat:

"Heinrich S***** ist als ehelicher Vater des am 17.10.1993 geborenen Patrick S***** schuldig, zu dessen Unterhalt ab
1.9.1994 langstens bis zur Selbsterhaltungsfahigkeit des Kindes monatlich 500, S zu Handen des
Unterhaltssachwalters, Amt flr Jugend und Familie fiir den

10. Bezirk, Van der Null Gasse 20, 1100 Wien, bei Exekution zu zahlen.

Die bis zur Rechtskraft dieses Beschlusses fallig gewordenen Betrage sind binnen 14 Tagen, die weiterhin fallig
werdenden Betradge jeweils am Ersten eines jeden Monats im voraus zu bezahlen.

Das Unterhaltsmehrbegehren von 1.600,-- S monatlich ab 1.9.1994 wird abgewiesen".
Text
Begrindung:

Das am 17.10.1993 geborene eheliche Kind befindet sich nach der Scheidung der Ehe seiner Eltern in Obsorge der
Mutter. Auf Antrag des Unterhaltssachwalters setzte das Erstgericht die Unterhaltspflicht des Vaters ab 1.9.1994 mit
2.100,-- S monatlich fest. Es ging dabei von dem wesentlichen Sachverhalt aus, dal3 der Unterhaltspflichtige aufgrund
eines Nikotin- und Alkoholabusus an niedrigem Blutdruck und einer chronischen Bronchitits leide. Er trinke entweder
10 bis 14 Bier oder einen Liter Rotwein taglich. Er rauche taglich drei bis vier Schachteln Zigaretten. Der Vater habe
auch psychische Probleme. Er sei nur fir den Minderjahrigen Patrick sorgepflichtig. Er werde vom Sozialreferat
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finanziell unterstitzt. Das Erstgericht ging von einem erzielbaren Nettoeinkommen des Unterhaltsschuldners von
11.140,-- S monatlich aus und erachtete in Anwendung der Prozentmethode den vom Kind begehrten Unterhalt fur
angemessen.

Das Rekursgericht gab dem Rekurs des Vaters statt und wies den Unterhaltsantrag ab. Es stellte erganzend fest, dal3
der Vater den Beruf eines Kochs/Kellners erlernt habe. Er habe seit 3.6.1994 laufend Geldaushilfen fir den
Lebensbedarf in der Hohe des Richtsatzes fur einen Alleinunterstitzten bezogen. Sonst verflige er Uber kein
Einkommen und habe keinen Anspruch auf Arbeitslosengeld oder Notstandshilfe. Der Vater sei seit 18.12.1996
arbeitsunfahig. Das Rekursgericht verneinte die Mdglichkeit, ihn auf ein erzielbares Einkommen anzuspannen.
Alkoholismus sei eine Krankheit. Der Vater kénne aufgrund seines Gesundheitszustandes in Zeiten restriktiver
Arbeitsmarktmoglichkeiten am Arbeitsmarkt nicht vermittelt werden. Eine Anspannung kame nur dann in Frage, wenn
ein entsprechendes Einkommen auch tatsachlich erzielen kénnte.

Das Rekursgericht sprach aus, daR der ordentliche Revisionsrekurs nicht zulassig sei.

Mit seinem auBerordentlichen Revisionsrekurs beantragt das durch seinen Unterhaltssachwalter vertretene Kind die
Abadnderung dahin, daR der Vater ab 1.9.1994 zu einem monatlichen Unterhaltsbeitrag von 500,-- S verpflichtete

werde.
Rechtliche Beurteilung

Der Revisionsrekurs ist entgegen dem den Obersten Gerichtshof nicht bindenden Ausspruch des Rekursgerichtes
zuldssig. Der Rekurs ist auch berechtigt.

Der Rechtsansicht des Rekursgerichtes, dal} der Unterhaltsschuldner aufgrund des festgestellten schlechten
Gesundheitszustandes derzeit am Arbeitsmarkt nicht vermittelt werden kdnne und daher eine Anspannung auf eine
erzielbares Einkommen nicht in Frage komme, kann beigepflichtet werden. Zutreffend verweist das Kind jedoch darauf,
daB es Anspruch hat, an den - wenn auch geringen - Einkommensverhaltnissen des Vaters Anteil zu haben. Der Vater
bezieht Sozialhilfe, die 1994 4.640,-- S, 1995 4.770,-- S und 1997 4.888,-- S jeweils monatlich betrug (ON 62). Leistungen
aus der Sozialhilfe stellen ein fur die Unterhaltsbemessung heranzuziehendes Einkommen dar (1 Ob 590/95 mwN).
Selbst wenn dieses unter dem Existenzminimum nach den Bestimmungen der EO liegt, ergibt sich aus der dem Gericht
eingeraumten Moglichkeit, die Pfandungsgrenzen herabzusetzen (8 292b EO), ein Ermessensspielraum bei der
Festlegung des unpféndbaren Freibetrages. Unterhaltsforderungen genieBen Prioritat. Ein pflichtbewul3ter Vater
wlrde seine Kinder im Normalfall an seinen, wenn auch karglichen Einkommensverhéltnissen teilhabenlassen (1 Ob
590/95 mwN). Das Rekursgericht hat entgegen dieser in standiger oberstgerichtlicher Rechtsprechung vertretenen
Auffassung die vom Unterhaltspflichtigen bezogene Sozialhilfe vollig auBer Acht gelassen. Die angefiihrten geringen
Einkommensverhaltnisse des Vaters rechtfertigen jedenfalls die vom Kind nun im Revisionsrekurs begehrten
Unterhaltsbeitrage.Der Rechtsansicht des Rekursgerichtes, dal der Unterhaltsschuldner aufgrund des festgestellten
schlechten Gesundheitszustandes derzeit am Arbeitsmarkt nicht vermittelt werden kdnne und daher eine Anspannung
auf eine erzielbares Einkommen nicht in Frage komme, kann beigepflichtet werden. Zutreffend verweist das Kind
jedoch darauf, dal3 es Anspruch hat, an den - wenn auch geringen - Einkommensverhaltnissen des Vaters Anteil zu
haben. Der Vater bezieht Sozialhilfe, die 1994 4.640,-- S, 1995 4.770,-- S und 1997 4.888,-- S jeweils monatlich betrug
(ON 62). Leistungen aus der Sozialhilfe stellen ein fur die Unterhaltsbemessung heranzuziehendes Einkommen dar (1
Ob 590/95 mwN). Selbst wenn dieses unter dem Existenzminimum nach den Bestimmungen der EO liegt, ergibt sich
aus der dem Gericht eingeraumten Mdglichkeit, die Pfandungsgrenzen herabzusetzen (Paragraph 292 b, EO), ein
Ermessensspielraum bei der Festlegung des unpfandbaren Freibetrages. Unterhaltsforderungen genieRBen Prioritat.
Ein pflichtbewuRBter Vater wirde seine Kinder im Normalfall an seinen, wenn auch karglichen
Einkommensverhaltnissen teilhabenlassen (1 Ob 590/95 mwN). Das Rekursgericht hat entgegen dieser in standiger
oberstgerichtlicher Rechtsprechung vertretenen Auffassung die vom Unterhaltspflichtigen bezogene Sozialhilfe vollig
auBer Acht gelassen. Die angeflhrten geringen Einkommensverhaltnisse des Vaters rechtfertigen jedenfalls die vom
Kind nun im Revisionsrekurs begehrten Unterhaltsbeitrage.
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