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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 22.10.1997

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Maier
als Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Bauer, Dr.Steinbauer, Dr.Spenling und
Dr.Hradil als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Dkfm.Teja G***** Angestellter, ****¥*%¥*%
vertreten durch Dr.Adolf Kriegler und Dr.Helmut Berger, Rechtsanwalte in Wien, wider die beklagte Partei
Dipl.Ing.Ingrid G***** Hausfrau, ***** vertreten durch Dr.Helga Wagner, Rechtsanwaltin in Wien, wegen Zutritt und
Duldung (S 278.500 sA), infolge auRerordentlicher Revision der klagenden Partei gegen das Urteil des Landesgerichtes
flr Zivilrechtssachen Wien vom 22. April 1997, GZ 45 R 275/97t-54, den

BeschluB
gefaldt:
Spruch

Die aul3erordentliche Revision der klagenden Partei wird gemaR§ 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des §
502 Abs 1 ZPO zurlickgewiesen (8 510 Abs 3 ZPO).Die aullerordentliche Revision der klagenden Partei wird gemaf3
Paragraph 508 a, Absatz 2, ZPO mangels der Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlckgewiesen
(Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Es entspricht der standigen neueren Judikatur, dal RechtsmiBbrauch dann vorliegt, wenn jemand unter formaler
Berufung auf ein durch die Rechtsordnung ausdricklich eingerdumtes Recht die Rechtsausibung unter
augenscheinlich im Vordergrund stehenden unlauteren Motiven begehrt und daher andere Ziele der Rechtsausibung
vollig in den Hintergrund treten, sodal? zwischen den vom Handelnden verfolgten eigenen Interessen und den
beeintrachtigten Interessen des anderen Teiles ein krasses MiRverhaltnis besteht (SZ 66/45; 2 Ob 569/95; 1 Ob 215/97t
ua; auch die vom Revisionswerber zitierte Entscheidung SZ 63/49). Auch das Eigentumsrecht wird durch das Verbot der
schikandsen Rechtsausibung beschrankt (SZ 49/132; SZ 56/46;4 Ob 579/95). Die Rechtsansicht des
Berufungsgerichtes, daR das Begehren auf Ubergabe der Schliissel und Duldung des Zutrittes zu dem im
Halfteeigentum des Klagers stehenden Haus, ohne geltend zu machen, dall ein weiterer Gebrauch des
Eigentumsrechtes beabsichtigt ist, bei dem drei Jahre vorangegangenen Auszug aus der gemeinsamen Ehewohnung in
der Absicht, "sich endlich so auszuleben, wie er will" und der Mitteilung, auf immer ausgezogen zu sein, ohne den
Versuch in der Zwischenzeit in die Wohnung zu gelangen, bei eigener Wohnversorgung im Hinblick auf das boshafte
und schikandse Verhalten des Klagers der Beklagten gegenlber lediglich in der Absicht, zu demonstrieren,
Halfteeigentimer des Hauses, auf das die Beklagte angewiesen ist, zu sein, lediglich rechtsmiBbrauchlich erfolgt ist, ist
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eine Folge der Beurteilung des Einzelfalles (1 Ob 215/97t), was aber keine Rechtsfrage im Sinne des8 502 Abs 1 ZPO
begriindet.Es entspricht der standigen neueren Judikatur, dal? RechtsmiBbrauch dann vorliegt, wenn jemand unter
formaler Berufung auf ein durch die Rechtsordnung ausdricklich eingeraumtes Recht die Rechtsausubung unter
augenscheinlich im Vordergrund stehenden unlauteren Motiven begehrt und daher andere Ziele der Rechtsausibung
vollig in den Hintergrund treten, sodal} zwischen den vom Handelnden verfolgten eigenen Interessen und den
beeintrachtigten Interessen des anderen Teiles ein krasses MiBverhaltnis besteht (SZ 66/45; 2 Ob 569/95; 1 Ob 215/97t
ua; auch die vom Revisionswerber zitierte Entscheidung SZ 63/49). Auch das Eigentumsrecht wird durch das Verbot der
schikanésen Rechtsausibung beschrankt (SZ 49/132; SZ 56/46;4 Ob 579/95). Die Rechtsansicht des
Berufungsgerichtes, daR das Begehren auf Ubergabe der Schliissel und Duldung des Zutrittes zu dem im
Halfteeigentum des Klagers stehenden Haus, ohne geltend zu machen, dall ein weiterer Gebrauch des
Eigentumsrechtes beabsichtigt ist, bei dem drei Jahre vorangegangenen Auszug aus der gemeinsamen Ehewohnung in
der Absicht, "sich endlich so auszuleben, wie er will' und der Mitteilung, auf immer ausgezogen zu sein, ohne den
Versuch in der Zwischenzeit in die Wohnung zu gelangen, bei eigener Wohnversorgung im Hinblick auf das boshafte
und schikandse Verhalten des Klagers der Beklagten gegenlber lediglich in der Absicht, zu demonstrieren,
Halfteeigentimer des Hauses, auf das die Beklagte angewiesen ist, zu sein, lediglich rechtsmiBbrauchlich erfolgt ist, ist
eine Folge der Beurteilung des Einzelfalles (1 Ob 215/97t), was aber keine Rechtsfrage im Sinne des Paragraph 502,
Absatz eins, ZPO begrtindet.
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