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@ Veroffentlicht am 26.01.1998

Kopf

Das Oberlandesgericht Wien hat als Rekursgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten
des Oberlandesgerichtes Dr.Schrédl als Vorsitzenden sowie die Richter des Oberlandesgerichtes DDr.Schwarz und
Dr.Blaszczyk, in der Sozialrechtssache der klagenden Partei H***** vertreten durch Mag.Werner Suppan,
Rechtsanwalt in Wien als Sachwalter, wider die beklagte Partei P***** wegen Berufsunfahigkeitspension, infolge
Rekurses der Beklagten gegen die Kostenentscheidung im Urteil des Arbeits- und Sozialgerichtes Wien vom 21.10.1997,
GZ 31 Cgs 34/97k-18, in nichtoffentlicher Sitzung den

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Dem Rekurswirdteilweis e Folge gegeben.

Die angefochtene Kostenentscheidung wird dahingehend abgeandert, daf3 sie zu lauten hat:

Die beklagte Partei ist schuldig, der klagenden Partei z.H. des Klagevertreters die mit S 13.667,52 (darin S 2.257,92 USt,
S 120,-- Barauslagen) bestimmten Kosten des erstinstanzlichen Verfahrens zu bezahlen.

Ein weiterer Rekurs ist jedenfalls unzulassig.
Text
Begrindung:

Mit dem angefochtenen Urteil wurde die beklagte Partei schuldig erkannt, der Klagerin die Berufsunfahigkeitspension
im gesetzlichen AusmaR ab 1.8.1996 zu bezahlen.

Im erstgerichtlichen Verfahren schritt als Klagevertreter der bestellte Sachwalter Rechtsanwalt Mag W#***** gjn,
verfaRte die Klage vom 4.4.1997, Schriftsdtze vom 12.5. und 5.6.1997 und besuchte die Tagsatzungen zur mundlichen
Streitverhandlung am 24.6., 30.9. und 21.10.1997. Er begehrte den Ersatz der Prozel3kosten, welche vom Erstgericht
letztlich mit S 14.683,44 inkl.USt und Barauslagen bestimmt wurden. Das Erstgericht sprach dabei fir die Verfassung
der Klage einen Einheitssatz von 120% zu.

Gegen die Kostenentscheidung richtet sich der Rekurs der beklagten Partei aus dem Grund der unrichtigen rechtlichen
Beurteilung mit dem Antrag, die Kostenentscheidung dahingehend abzudndern, dal} der Antrag auf Ersatz der
Verfahrenskosten zuriickgewiesen werde. Hilfsweise wird beantragt, die Kosten des Klagevertreters mit S 13.667,52
inkl.USt und Barauslagen zu bestimmen.

Der Rekurs ist im Sinne des Eventualbegehrens berechtigt.

Rechtliche Beurteilung
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Fur eine Klage nach§ 65 Abs.1 Z 1 ASGG, die wie hier auf die Gewahrung von Versicherungsleistungen gerichtet ist,
gebuhrt kein doppelter Einheitssatz (SVSIg.39.656).Fur eine Klage nach Paragraph 65, Absatz , Ziffer eins, ASGG, die wie
hier auf die Gewahrung von Versicherungsleistungen gerichtet ist, gebuhrt kein doppelter Einheitssatz (SVSIg.39.656).

Im Ubrigen kommt dem Rekurs jedoch keine Berechtigung zu: Der Rekurswerberin ist zuzugestehen, daf3 in den beiden
von ihr zitierten Entscheidungen des Oberlandesgerichtes Wien der von ihr unterstitzte Standpunkt vertreten wurde,
daB funktionell als Sachwalter einschreitende Rechtsanwalte, wenn sie in einem Sozialrechtsverfahren obsiegen (32 Rs
186/91) oder wahrend des Verfahrens als Sachwalter abberufen werden (9 Rs 215/96w) im sozialrechtlichen Verfahren
keinen Anspruch auf anwaltlichen Kostenzuspruch haben. Die Frage des Ausscheidens eines Sachwalters wahrend des
Verfahrens kann im vorliegenden Fall auBBer Betracht bleiben, die in 32 Rs 186/91 vertretene Ansicht wird vom
erkennenden Senat jedoch nicht geteilt.

Dies aus folgenden Grunden: Gemald 8 77 Abs.1 lit.2 ASGG hat der Versicherte gegenliber dem Versicherungstrager
Anspruch auf ErsatzDies aus folgenden Grinden: GemaR Paragraph 77, Absatz , lit.2 ASGG hat der Versicherte
gegenUber dem Versicherungstrager Anspruch auf Ersatz

aller seiner ... durch die ProzeRfiihrung verursachten, zur

zweckentsprechenden Rechtsverfolgung ... notwendigen Kosten nach dem Wert des Ersiegten. Der allgemeine
Grundsatz, wonach die Bestimmungen der ZPO soweit zur Anwendung kommen, als nicht im ASGG abweichende
Regelungen getroffen sind, gilt auch fir den Kostenersatz (Kuderna ASGG2 Anm.1 zu § 77).zweckentsprechenden
Rechtsverfolgung ... notwendigen Kosten nach dem Wert des Ersiegten. Der allgemeine Grundsatz, wonach die
Bestimmungen der ZPO soweit zur Anwendung kommen, als nicht im ASGG abweichende Regelungen getroffen sind,
gilt auch fur den Kostenersatz (Kuderna ASGG2 Anm.1 zu Paragraph 77,).

Ein einschreitender Rechtsanwalt hat gemal3 § 1 Abs.2 RATG auch dann Anspruch auf anwaltliche Entlohnung, wenn er
in eigener Sache als Rechtsanwalt tatig wird (Fasching Handbuch2, Rz 415). Dies muB in viel héherem MaRe dann
gelten, wenn ein Rechtsanwalt fur jemanden anderen als Sachwalter bzw. Prozel3kurator einschreitet: Die durch die
Prozelflhrung verursachten, zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwendigen Kosten (8 41 ZPO) eines vom
Prozel3gericht oder einem anderen Gericht bestellten Kurators hat die Partei, durch deren Prozehandlung die ...
Mitwirkung des Kurators veranlal3t wurde ... zu bestreiten (§ 10 ZPO). Alle durch den Gegner veranlaBten Aktionen des
Kurators erfolgen auf Rechnung des Gegners, auch die eines vom Pflegschaftsgericht bestellten Kurators oder
Sachwalters (OLG Wien WR 369, WR 514). Durch den abschldgigen Bescheid der Beklagten wurde die vorliegende Klage
veranlal3t, somit steht dem Klagevertreter als Rechtsanwalt Kostenersatzanspruch zu.Ein einschreitender Rechtsanwalt
hat gemal Paragraph eins, Absatz , RATG auch dann Anspruch auf anwaltliche Entlohnung, wenn er in eigener Sache
als Rechtsanwalt tatig wird (Fasching Handbuch2, Rz 415). Dies muB in viel héherem Malle dann gelten, wenn ein
Rechtsanwalt fur jemanden anderen als Sachwalter bzw. ProzeBkurator einschreitet: Die durch die Prozef3fiihrung
verursachten, zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwendigen Kosten (Paragraph 41, ZPO) eines vom
Prozef3gericht oder einem anderen Gericht bestellten Kurators hat die Partei, durch deren Proze3handlung die ...
Mitwirkung des Kurators veranlaRt wurde ... zu bestreiten (Paragraph 10, ZPO). Alle durch den Gegner veranlal3ten
Aktionen des Kurators erfolgen auf Rechnung des Gegners, auch die eines vom Pflegschaftsgericht bestellten Kurators
oder Sachwalters (OLG Wien WR 369, WR 514). Durch den abschlégigen Bescheid der Beklagten wurde die vorliegende
Klage veranlaf3t, somit steht dem Klagevertreter als Rechtsanwalt Kostenersatzanspruch zu.

Es ware auch hochst unbillig, wollte man, wie seinerzeit vertreten, mit den Kosten eines gewonnenen Verfahrens nicht
den unterliegenden Gegner, sondern den obsiegenden Klager belasten. Etwas anderes wirde es aber nicht bedeuten,
wenn der Sachwalter seinen Kostenersatzanspruch nicht gegen die Pensionsversicherungsanstalt, sondern nur gegen
den betroffenen Klager selbst durchsetzen kénnte, fir den er als Sachwalter bestellt ist. Damit ist auch dem Argument
der funktionellen Zustandigkeit des Rechtsanwalts als Sachwalter entgegengetreten. Das Verweisen des Sachwalters
auf die im Pflegschaftsverfahren geltend zu machenden Kosten wirde bedeuten, daf3 nicht der im (zivil- oder arbeits-
und sozialrechtlichen) Verfahren unterliegende Gegner, sondern der Betroffene selbst zum Kostenersatz in eigener
Sache verpflichtet ware.

Insgesamt war daher spruchgemaR zu entscheiden.
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Der Ausspruch uber die Unzuldssigkeit des weiteren Rekurses grindet sich auf8 528 Abs.2 Z 3 ZPO.Der Ausspruch
Uber die Unzulassigkeit des weiteren Rekurses griindet sich auf Paragraph 528, Absatz, Ziffer 3, ZPO.
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