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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.Kodek als Vorsitzenden,
durch den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr.Graf, die Hofratinnen des Obersten Gerichtshofes Dr.GriR und
Dr.Schenk und den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr.Vogel als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden
Partei Waltraud T***** vertreten durch Dr.Hannes Paulweber, Rechtsanwalt in Innsbruck, wider die beklagte Partei
Peter M***** vertreten durch Dr.Norbert Grill, Rechtsanwalt in Jenbach, wegen S 142.988,64 (Streitwert im
Revisionsverfahren S 11.500,54 sA), infolge Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes
Innsbruck als Berufungsgericht vom 20.November 1997, GZ 2 R 247/97h-17, womit infolge Berufung der beklagten
Partei das Urteil des Landesgerichtes Innsbruck vom 9Juli 1997, GZ 12 Cg 3/97i-10, abgeandert wurde, den

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Die als "auBerordentliche Revision" bezeichnete Revision wird zurlickgewiesen.
Text

Begrindung:

Die Klagerin hatte zur Absicherung einer dem Beklagten gegenliber bestehenden Forderung eine
Burgschaftsverpflichtung iUbernommen. Sie war in einem Vorprozel vom Glaubiger geklagt worden und hatte sich dort
zur Zahlung von S 250.598,26 samt Zinsen verpflichtet. Sie begehrt nun Ersatz des von ihr an den Glaubiger tatsachlich
bezahlten Betrages von S 142.988,64 samt Zinsen.

Das Erstgericht sprach der Klagerin den Klagebetrag samt Zinsen und Kosten zu.

In ihrer Berufung bekampfte der Beklagte lediglich den Zuspruch von S 11.500,54 an Kapital sowie die gesamten
Zinsen, soweit diese Uber 4 % seit Klagstag hinaus zugesprochen wurden.

Das Berufungsgericht gab der Berufung teilweise Folge und anderte das Urteil im Zinsen- und Kostenzuspruch ab. Das
Zinsenmehrbegehren wurde abgewiesen. Das Berufungsgericht sprach aus, dal3 die Revision gemald § 502 Abs 2 ZPO
jedenfalls unzuldssig sei. Die als Nebenforderung geltend gemachten Zinsen blieben bei Berechnung des
Streitgegenstandes unberulcksichtigt (8§ 54 Abs 2 JN).Das Berufungsgericht gab der Berufung teilweise Folge und
anderte das Urteil im Zinsen- und Kostenzuspruch ab. Das Zinsenmehrbegehren wurde abgewiesen. Das
Berufungsgericht sprach aus, daR die Revision gemaR Paragraph 502, Absatz 2, ZPO jedenfalls unzulassig sei. Die als
Nebenforderung geltend gemachten Zinsen blieben bei Berechnung des Streitgegenstandes unberlcksichtigt
(Paragraph 54, Absatz 2, JN).
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Dagegen richtet sich die als "aul3erordentliche Revision" bezeichnete Revision des Beklagten.

Das Berufungsgericht habe nach Meinung des Beklagten zu Unrecht den Zinsenbetrag nicht der Bemessung des
Gegenstandes hinzugerechnet; bei Kapitalisierung der begehrten Zinsen ergebe sich ein 50.000 S Ubersteigender
Betrag. Mangels Ausspruches Uber die Unzuldssigkeit der Revision sei diese zulassig.

§ 502 Abs 2 ZPO schliel3t Revisionen gegen Berufungsurteile aus, bei denen der Streitgegenstand, Uber den das
Berufungsgericht entschieden hat, an Wert S 50.000 nicht Ubersteigt. Bei der Streitwertberechnung ist 8 54 Abs 2 JN
entsprechend anzuwenden, sodal? die als Nebenforderung geltend gemachten Zinsen unbertcksichtigt bleiben
mussen (Fasching Lehrbuch2 Rz 1830; Mayr in Rechberger ZPO Rz 3 zu § 54 JN; Rechberger/Simotta ZivilprozeRRrecht4
Rz 103; standige Rechtsprechung RIS-Justiz RS0044283 und RS0003389). Die Klagerin hat die im Berufungsverfahren
noch strittigen Zinsen als Nebenforderung geltend gemacht. Dal3 der Beklagte den Zuspruch des eingeklagten Kapitals
- mit Ausnahme von S 11.500,54 - nicht mehr bekampft, kann nichts an dieser Qualifikation andern.Paragraph 502,
Absatz 2, ZPO schlieBt Revisionen gegen Berufungsurteile aus, bei denen der Streitgegenstand, Uber den das
Berufungsgericht entschieden hat, an Wert S 50.000 nicht Ubersteigt. Bei der Streitwertberechnung ist Paragraph 54,
Absatz 2, N entsprechend anzuwenden, sodal3 die als Nebenforderung geltend gemachten Zinsen unbertcksichtigt
bleiben mussen (Fasching Lehrbuch2 Rz 1830; Mayr in Rechberger ZPO Rz 3 zu Paragraph 54, JN; Rechberger/Simotta
Zivilprozel3recht4 Rz 103; standige Rechtsprechung RIS-Justiz RS0044283 und RS0003389). Die Klagerin hat die im
Berufungsverfahren noch strittigen Zinsen als Nebenforderung geltend gemacht. Dal3 der Beklagte den Zuspruch des
eingeklagten Kapitals - mit Ausnahme von S 11.500,54 - nicht mehr bekdampft, kann nichts an dieser Qualifikation
andern.

Das von der Beklagten als "auBerordentliche Revision" bezeichnete Rechtsmittel ist daher gemalRs8 502 Abs 2 ZPO
unzulassig. Die Revision ist zurlckzuweisen.Das von der Beklagten als "auBerordentliche Revision" bezeichnete
Rechtsmittel ist daher gemal3 Paragraph 502, Absatz 2, ZPO unzuldssig. Die Revision ist zurtickzuweisen.
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