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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Mag.Engelmaier als
Vorsitzenden sowie durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr.Kellner, Dr.Schiemer, Dr.Priickner und Dr.Schenk
als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Hermine S***** vertreten durch Dr.Raimund Danner,
Rechtsanwalt in Salzburg, wider die beklagte Partei Karl S***** vertreten durch Dr.Stefan Knaus, Rechtsanwalt in
Salzburg, wegen Ehescheidung infolge aulerordentlicher Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des
Landesgerichtes Salzburg als Berufungsgerichtes vom 18.Marz 1998, GZ 21 R 67/98v-42, den

Beschlul
gefaldt:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision der beklagten Partei wird gemaf 8 508 a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§
502 Abs 1 ZPO zurtickgewiesen.Die aulRerordentliche Revision der beklagten Partei wird gemald Paragraph 508, a
Absatz 2, ZPO mangels der Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlickgewiesen.

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Das Berufungsgericht hat die Feststellungen des Erstgerichtes zur Ganze Ubernommen. Es hat lediglich weitere
Argumente zur Stltzung der Beweiswurdigung des Erstgerichtes dargelegt, nicht aber weitere erganzende
Feststellungen getroffen. Ob ein Verhalten als ehezerstérend empfunden wird, betrifft einen inneren Vorgang, dessen
Uberprifung dem Obersten Gerichtshof entzogen ist. MaRgebend dafiir, ob eine Eheverfehlung als ehezerstérend
empfunden wurde, ist der Zeitpunkt, in dem der verletzte Ehegatte von ihr Kenntnis erhalten hat, wobei die beklagte
Partei die Beweislast dafur trifft, dall der Scheidungsklager ein Verhalten nicht als ehezerstérend empfunden hat. Im
Zweifel gelten Eheverfehlungen daher nicht als durch Zeitablauf verwirkt, der Klager ist nicht gehalten, die Einhaltung
der Frist des8 57 Abs 1 EheG zu beweisen (7 Ob 183/63 ua). Fortgesetztes ehewidriges Verhalten ist als Einheit
aufzufassen, sodald der Fristablauf auf die letzte ehewidrige Handlung des Partners abzustellen ist. Zutreffend hat das
Berufungsgericht daher eine Verfristung des jedenfalls bis zur Auflésung der ehelichen Gemeinschaft als ehezerrittend
empfundenen fortgesetzten Ehebruchs des Beklagten im Sinn des 8 57 Abs 1 EheG verneint.Das Berufungsgericht hat
die Feststellungen des Erstgerichtes zur Ganze Ubernommen. Es hat lediglich weitere Argumente zur Stitzung der
Beweiswlrdigung des Erstgerichtes dargelegt, nicht aber weitere erganzende Feststellungen getroffen. Ob ein
Verhalten als ehezerstérend empfunden wird, betrifft einen inneren Vorgang, dessen Uberprifung dem Obersten
Gerichtshof entzogen ist. MaRgebend daflrr, ob eine Eheverfehlung als ehezerstérend empfunden wurde, ist der
Zeitpunkt, in dem der verletzte Ehegatte von ihr Kenntnis erhalten hat, wobei die beklagte Partei die Beweislast dafur
trifft, dal der Scheidungskldger ein Verhalten nicht als ehezerstérend empfunden hat. Im Zweifel gelten
Eheverfehlungen daher nicht als durch Zeitablauf verwirkt, der Klager ist nicht gehalten, die Einhaltung der Frist des
Paragraph 57, Absatz eins, EheG zu beweisen (7 Ob 183/63 ua). Fortgesetztes ehewidriges Verhalten ist als Einheit
aufzufassen, sodald der Fristablauf auf die letzte ehewidrige Handlung des Partners abzustellen ist. Zutreffend hat das
Berufungsgericht daher eine Verfristung des jedenfalls bis zur Auflésung der ehelichen Gemeinschaft als ehezerrtttend
empfundenen fortgesetzten Ehebruchs des Beklagten im Sinn des Paragraph 57, Absatz eins, EheG verneint.
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