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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Hofinger,
Dr. Holeschofsky, Dr. Kéhler und Dr. Zens als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Chlup, Uber die Beschwerde
des GS in B, vertreten durch Beck Krist Bubits & Partner, Rechtsanwalte in 2340 Mddling, Elisabethstral3e 2, gegen den
Bescheid der Niederdsterreichischen Landesregierung vom 16. Juni 2006, ZI. IVW3- BE-3170401/017-2005, betreffend
Vorschreibung einer Erganzungsabgabe zur Wasseranschlussabgabe (mitbeteiligte Partei:

Marktgemeinde Brunn am Gebirge, Franz Anderle Platz 1, 2345 Brunn am Gebirge), zu Recht erkannt:
Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Begriindung

Aus der Beschwerde und der mit ihr vorgelegten Kopie des angefochtenen Bescheides ergibt sich folgender
Sachverhalt:

Der BeschwerdefUhrer ist Miteigentimer einer Liegenschaft im Gemeindegebiet der mitbeteiligten Marktgemeinde.
Auf der Liegenschaft befand sich urspriinglich eine Fabrikshalle, die in der Zwischenzeit abgerissen wurde.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid des Gemeindevorstands der mitbeteiligten Marktgemeinde vom
12. Mai 2005 wurde dem Beschwerdefiihrer eine Erganzungsabgabe zur Wasseranschlussabgabe vorgeschrieben. Bei
der Berechnung der Abgabe wurde entgegen dem Vorbringen des Beschwerdefuihrers in der Berufung gegen den
erstinstanzlichen Bescheid ein auf dem Grundstuck befindliches Flugdach des Altbestandes bei der Differenzrechnung
geméaR § 7 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978, LGBI. 6930-4, nicht berticksichtigt.

Der Beschwerdefuihrer erhob Vorstellung gegen den Bescheid vom 12. Mai 2005 und fuhrte begriindend aus, dass sich
unter dem Flugdach ein Tauchbecken mit Wasser- und Kanalanschluss befunden habe. Dieses sei daher im Ausmal3
von 513 m2 als Teil des Altbestandes bei der Berechnung der Wasseranschlusserganzungsabgabe zu berUcksichtigen.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde die Vorstellung als unbegrindet ab.
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Begrindend fuhrt die belangte Behdrde aus, dass die im angefochtenen Gemeindebescheid zu Grunde gelegten
Berechnungsflachen grundsatzlich aul3er Streit stiinden. In der Vorstellung werde lediglich geltend gemacht, dass auch
das erwahnte Flugdach bei der Ermittlung der Differenz zwischen der sich aus dem neuen Gebaude ergebenden und
der ursprunglichen Wasseranschlussabgabe berucksichtigt hatte werden mussen.

Dem sei jedoch zu entgegnen, dass die in Rede stehende Flache in keinem der im Verwaltungsakt aufliegenden
Bescheide berticksichtigt sei und demnach keine Abgabe fir diese Flache vorgeschrieben worden sei. Dartber hinaus
sei im Lichte der Bestimmung des § 6 Abs. 4 Z 1 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 davon auszugehen, dass das
in Rede stehende Flugdach schon begrifflich nicht zur bebauten Flache zu zahlen sei, weil ihm nicht die Qualitat eines

Gebaudes bzw. Gebdudeteiles zukomme. Dies auch deshalb, weil das Flugdach nicht raumbildend ausgefihrt sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der insbesondere die Rechtsauffassung der
belangten Behérde bekampft wird, dass die vom Flugdach bedeckte Flache deshalb nicht in den Altbestand

einzurechnen gewesen sei, weil sie nicht raumbildend ausgefuhrt sei.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Die im Beschwerdefall mal3geblichen Bestimmungen des Niederdsterreichischen

Gemeindewasserleitungsgesetzes 1978, LGBI. 6930-4, lauten:

"§ 6

Wasseranschlussabgabe

(1) Die Wasseranschlussabgabe ist fur den Anschluss an die Gemeindewasserleitung zu entrichten.

(2) Die Hohe der Wasseranschlussabgabe ist derart zu berechnen, dass die Berechnungsflache (Abs. 3 und 4) fur das
angeschlossene Grundstlick mit dem Einheitssatz (Abs. 5) vervielfacht wird.

(3) Die Berechnungsflache jeder angeschlossenen Liegenschaft ist so zu ermitteln, dass die Halfte der bebauten Flache
a) bei Wohngebauden mit der um eins erhdhten Anzahl der mit Wasser zu versorgenden Geschosse vervielfacht,

b) in allen anderen Fallen verdoppelt

und das Produkt um 15 vom Hundert der unbebauten Flache vermehrt wird.

(4) Bei Ermittlung der Berechnungsflache gelten folgende Grundsatze:

1. Bebaute Flache ist jeder Teil einer Liegenschaft, der von den dulRersten Begrenzungen des Grundrisses einer Uber
das Gelande hinausragenden Baulichkeit verdeckt wird;

2. als Anzahl der mit Wasser zu versorgenden Geschosse gilt die jeweils hdchste Anzahl von Geschossen auch dann,
wenn die angeschlossene Liegenschaft nicht zur Ganze gleich hoch verbaut ist;

3.
die unbebaute Flacheist ...
4,

zur bebauten Flache gehoren nicht land- und forstwirtschaftliche Nebengebaude oder Teile von Gebauden, die land-
und forstwirtschaftlich genutzt werden, es sei denn, dass sie an die Gemeindewasserleitung angeschlossen sind.

§7
Erganzungsabgabe

Andert sich die der Berechnung der Wasseranschlussabgabe zugrunde gelegte Berechnungsfliche fir die
angeschlossene Liegenschaft, so ist die Wasseranschlussabgabe neu zu berechnen. Ist die neue
Wasseranschlussabgabe um mindestens 10 vom Hundert, mindestens jedoch um EUR 8,-- hoher als die bereits
entrichtete, so ist vom Grundstlckseigentimer eine Erganzungsabgabe in der Hohe des Differenzbetrages zu
entrichten."
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In der Beschwerde wird die Auffassung vertreten, dass das Kriterium der Raumbildung der Begriffsbestimmung des§ 6
Abs. 4 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 nicht zu entnehmen sei. Unter der bebauten Fliche im Sinne des
Gesetzes sei somit auch jener Teil zu verstehen, der vom in Rede stehenden Flugdach bedeckt werde.

Zu diesem Vorbringen ist darauf hinzuweisen, dass gemaR§ 7 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 nicht darauf
abzustellen ist, welche Berechnungsflache der seinerzeit vorzuschreibenden Wasseranschlussabgabe zu Grunde zu
legen gewesen ware, sondern welche Berechnungsflache der Vorschreibung tatsachlich zu Grunde gelegt wurde (vgl.
das hg. Erkenntnis vom 13. April 1984, ZI. 83/17/0205).

Daraus ergibt sich, dass die belangte Behdrde zu Recht davon ausgegangen ist, dass es nicht maligeblich ist, ob die
vom Flugdach bedeckte Flache der seinerzeitigen Vorschreibung zu Grunde zu legen gewesen ware. Wie die belangte
Behorde festgestellt hat, erfolgten die friheren Vorschreibungen der Wasseranschlussabgabe ohne Berucksichtigung

der vom Flugdach bedeckten Flache.

Die Abgabenvorschreibung durch die Gemeindebehdrden unter Berlcksichtigung der Differenz zwischen der
Wasseranschlussabgabe, wie sie sich auf Grund der nunmehr bebauten Flache ergibt, und der seinerzeit
vorgeschriebenen Wasseranschlussabgabe entsprach daher dem Gesetz. Der Beschwerdefihrer wurde daher durch

die Abweisung seiner Vorstellung nicht in seinen Rechten verletzt.

Die Frage, ob eine "Baulichkeit" im Sinne des§ 6 Abs. 4 Z 1 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 "raumbildend"
sein mulsse, bzw. ob die von einem Flugdach bedeckte Flache bei der Berechnung der Wasseranschlussabgabe gemal
§ 6 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 zu berticksichtigen wére oder nicht, ist daher im Beschwerdefall nicht
streitentscheidend. Auf die diesbezlgliche Argumentation der belangten Behdérde und die entsprechenden

Beschwerdeausfihrungen ist daher nicht naher einzugehen.

Da somit bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen lie3, dass die vom Beschwerdefihrer behauptete
Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die Beschwerde gemdR 8 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in
nichtéffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

Wien, am 26. September 2006
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