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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Prasident Dr. Jabloner und die Hofrate Dr. Bumberger und
Dr. Enzenhofer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Chlup, in der Beschwerdesache des G G in S, vertreten
durch Dr. Franz Unterasinger, Rechtsanwalt in 8010 Graz, RadetzkystralBe 8, gegen den Landeshauptmann von
Steiermark, betreffend Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Wasserrechtssache, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriundung

Der BeschwerdefUhrer bringt vor, mit Bescheid vom 15. September 2005 habe ihm die Bezirkshauptmannschaft M
eine wasserrechtliche Bewilligung zur Errichtung einer Abwasserreinigungsanlage erteilt. Gegen diesen Bescheid habe
er Berufung erhoben. Uber diese Berufung habe der Landeshauptmann von Steiermark trotz Ablauf der in § 73 AVG
normierten Frist von sechs Monaten nicht entschieden. Es werde daher Saumnisbeschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof erhoben.
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Die Beschwerde ist unzulassig.

Gemall 8 27 VwGG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht (Sdumnisbeschwerde) nach
Art. 132 B-VG erst erhoben werden, wenn die oberste Behdrde, die im Verwaltungsverfahren, sei es im Instanzenzug,
sei es im Wege eines Antrages auf Ubergang der Entscheidungspflicht, angerufen werden konnte, von einer Partei
angerufen worden ist und nicht binnen sechs Monaten, wenn aber das das einzelne Gebiet der Verwaltung regelnde
Gesetz fir den Ubergang der Entscheidungspflicht eine kiirzere oder ldngere Frist vorsieht, nicht binnen dieser in der
Sache entschieden hat.

Wird der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen, so geht nach8 73 Abs. 2 AVG auf schriftlichen
Antrag der Partei die Zustandigkeit zur Entscheidung auf die sachlich in Betracht kommende Oberbehérde lber

(Devolutionsantrag).

Eine Sdumnisbeschwerde kann daher im Anwendungsbereich des AVG erst dann erhoben werden, wenn auch die
sachlich in Betracht kommende Oberbehdrde, an die im Wege der Devolution die Zustandigkeit zur Entscheidung

Ubergeht, ihre Entscheidungspflicht verletzt hat.

Uber Berufungen gegen Bescheide einer Bezirkshauptmannschaft entscheidet als Organ der mittelbaren
Bundesverwaltung in Wasserrechtssachen der Landeshauptmann, gegen dessen Entscheidung eine weitere Berufung
nicht zulassig ist (Art. 103 Abs. 4 B-VG).

Eine Beschrankung des Instanzenzuges hindert indessen nicht den Ubergang der Zustindigkeit im Devolutionsweg
gemal 8 73 AVG an die sachlich in Betracht kommende Oberbehérde.

Sachlich in Betracht kommende Oberbehérde im Sinne des § 73 Abs. 2 AVG gegenuber dem Landeshauptmann ist in
Wasserrechtsangelegenheiten der Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
(vgl. den Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 27. Mai 2004, 2004/07/0067, u.a.).

Gegen eine Untatigkeit des Landeshauptmannes als Berufungsbehdrde in Wasserrechtsangelegenheiten ist daher eine

Saumnisbeschwerde an den

Verwaltungsgerichtshof unzulassig; vielmehr muss vorher ein Devolutionsantrag an den Bundesminister fir Land- und

Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft gestellt werden.

Die Beschwerde war daher gemal3 § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.
Wien, am 28. September 2006
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