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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.09.1998

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Kodek als Vorsitzenden,
den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Graf, die Hofratinnen des Obersten Gerichtshofes Dr. Grif3 und Dr. Schenk
sowie den Hofrat des Obersten Gerichtshofes Dr. Vogel als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei
Verlagsgruppe N***** GmbH & Co KG, ***** vertreten durch Dr. Gerald Ganzger, Rechtsanwalt in Wien, wider die
beklagte Partei Vereinigte F***** Zejtungsverlagsgesellschaft mbH, ***** vertreten durch Schonherr, BarfuR3, Torggler
& Partner, Rechtsanwalte in Wien, wegen Unterlassung und Urteilsveroffentlichung (Streitwert im Provisorialverfahren
S 470.000,--), infolge Revisionsrekurses der klagenden Partei gegen den BeschluR des Oberlandesgerichtes Wien als
Rekursgericht vom 7. Mai 1998, GZ 5 R 201/97h-9, womit der BeschluR des Handelsgerichtes Wien vom 9. September
1997, GZ 39 Cg 44/97g-3, bestatigt wurde, in nichtoffentlicher Sitzung den

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird Folge gegeben.

Der angefochtene Beschlufd wird dahin abgeandert, daR die Entscheidung wie folgt zu lauten hat:
"Einstweilige Verfligung

Zur Sicherung des mit der Klage geltend gemachten Unterlassungsanspruches wird der Beklagten fur die Dauer dieses
Rechtsstreites verboten, Zugaben zur Zeitschrift "Die ganze Woche", insbesondere ein "personliches Horoskop gratis"
mit dem Hinweis auf eine der Zeitschrift beiliegende Bestellkarte, anzukindigen, wenn der Erwerb der Zeitschrift "Die
ganze Woche" nach dem Inhalt der Ankiindigung Voraussetzung fur die Erlangung der Zugabe ist oder wenn durch den
Inhalt der Ankindigung der Eindruck erweckt wird, daf? die Erlangung der Zugabe durch den Kauf der Zeitschrift "Die
ganze Woche" ermdglicht oder erleichtert wird."

Die klagende Partei hat die Kosten des Rechtsmittelverfahrens vorlaufig, die beklagte Partei hat die Kosten des
Sicherungsverfahrens aller drei Instanzen endgltig selbst zu tragen.

Der Antrag der beklagten Partei, gem. Art 89 Abs 2 B-VG beim Verfassungsgerichtshof die Aufhebung des§ 9a Abs 1
UWG zu beantragen, wird zurlickgewiesen.Der Antrag der beklagten Partei, gem. Artikel 89, Absatz 2, B-VG beim
Verfassungsgerichtshof die Aufhebung des Paragraph 9 a, Absatz eins, UWG zu beantragen, wird zurlickgewiesen.

Text

Begrindung:
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Die Klagerin ist Eigentimerin und Verlegerin der Wochenzeitschrift N*****_Die Beklagte ist Medieninhaberin und
Verlegerin der Tageszeitung "Taglich Alles" und der Wochenzeitschrift "Die ganze Woche."

Die Titelseite der Zeitschrift "Die ganze Woche" vom 19. 3. 1997, Nr. 12, war wie folgt gestaltet:
Dieses "Personliche Horoskop" wurde im inneren des Blattes auf den Seiten 3 - 5 wie folgt erklart:

Die der Zeitschrift "Die ganze Woche" vom 19. 3. 1997 beigelegte Bestellkarte fur das "Persénliche Horoskop" war wie
folgt gestaltet:

Auch in der Tageszeitung "Taglich Alles" vom 30./31. 3. 1997 wurde auf das "Personliche Horoskop" hingewiesen,
indem dort die Titelseite der Zeitschrift "Die ganze Woche" Nr. 14, abgebildet war.

Unter Hinweis auf diese Verdffentlichungen begehrte die Klagerin zur Sicherung ihres inhaltsgleichen
Unterlassungsbegehrens, der Beklagten mit einstweiliger Verfugung ab sofort fur die Dauer des Rechtsstreites zu
verbieten, Zugaben zur Zeitschrift "Die ganze Woche", insbesondere ein "Personliches Horoskop gratis!" mit dem
Hinweis auf eine der Zeitschrift beiliegende Bestellkarte anzuklndigen, wenn der Erwerb der Zeitschrift "Die ganze
Woche" nach dem Inhalt der Ankiindigung Voraussetzung fur die Erlangung der Zugabe sei oder wenn durch den Inhalt
der Ankundigung der Eindruck erweckt werde, dal3 die Erlangung der Zugabe durch den Kauf der Zeitschrift "Die ganze
Woche" ermdglicht oder erleichtert werde. Es handle sich nicht um ein Horoskop, wie es in Zeitungen laufend
verdoffentlicht werde, sondern ein sogenanntes personliches "Geburtshoroskop", bei dem der Geburtstag, die Uhrzeit
und der Ort der Geburt Grundlage der Horoskoperstellung seien, von welchen Angaben ausgehend dann ein
umfangreiches, jedenfalls detailliertes "personliches" Horoskop erstellt werde. "Geburtshoroskope", fur die ein eigener
Markt bestehe, hatten einen Preis zwischen S 300,-- und S 1.500,--. Der Leser der beanstandeten Ankindigung auf der
Titelseite der Zeitung kdonne dies nur so verstehen, dal3 er beim Kauf einer Ausgabe der Zeitschrift "Die ganze Woche"
auch - unentgeltlich - "ein persénliches Horoskop" erhalte, fur das er sonst einen Preis von mindestens S 300,-- zahlen
musse. Es liege damit die Ankindigung einer wettbewerbsrechtlichen Zugabe vor. Es sei rechtlich ohne Bedeutung, ob
der Leser der Ankindigung mit Rucksicht auf die Schriftgrof3e der Ankindigung "lhr personliches Horoskop" und die
blickfangartige Gestaltung des Hinweises "gratis" den Eindruck habe, mit dem Kauf der Ausgabe der Zeitung schon alle
Voraussetzungen fur den Erhalt seines persdnlichen Horoskopes zu erfillen, oder ob er den kleingedruckten Hinweis
auf die Bestellkarte im Blatt erfasse und daher den Eindruck gewinnen musse, dalR er sein personliches
Geburtshoroskop mit der der Ausgabe der Zeitschrift beiliegenden Bestellkarte nur mehr abrufen musse; der
kleingedruckte Hinweis "oder mit einfacher Postkarte bestellen !" er6ffne dem interessierten Leser keine adaquate
alternative Bestellmdglichkeit, da der Leser aus dem Inhalt der Ankindigung auf der Titelseite nicht entnehmen kénne,
an wen die Bestellung zu adressieren sei. Die Erlauterungen im Heftinneren zu dem persdnlichen Gratis-Horoskop
seien wettbewerbsrechtlich unerheblich, weil der durch die Titelseitenankliindigung angesprochene Interessent sie
nicht anders als durch den Kauf der "Ganzen Woche" erhalten kénne.

Die Beklagte beantragte die Abweisung des Sicherungsantrages. Die meisten Zeitungen und Zeitschriften enthielten
jeweils ein Horoskop, Horoskope seien also Ublicher Zeitungsbestandteil. Ein Ublicher Zeitungsbestandteil kdnne aber
schon begrifflich keine Zugabe sein, denn er sei Teil der Hauptleistung und mit dem Preis fUr diese abgegolten, selbst
wenn er als "gratis" angeklndigt werde. Es mache keinen Unterschied, ob dieser Ubliche Zeitungsbestandteil in der
"Hauptware" Zeitung/Zeitschrift selbst abgedruckt oder der Zeitung blof3 beigelegt sei; auch sei unerheblich, ob sich
dieser Zeitungsbestandteil in Gestaltung und Aufmachung vom Ubrigen Teil der Zeitung abhebe und ob er vom
Ubrigen Teil der Zeitung abgesondert oder getrennt aufbewahrt werden kdénne. Daher kénne es keinen Unterschied
machen, wenn etwas, was Ublicherweise Bestandteil der Zeitung sei, blol3 auf Anforderung abgegeben werde, weil fir
die Erstellung dieses Bestandteiles die individuellen Daten des jeweiligen Lesers (Geburtstag, -stunde und -ort)
erforderlich seien. In jedem Fall bleibe das Horoskop ein Ublicher Zeitungsbestandteil, auch wenn es besser als Ublich
ausgestaltet sei. Das von der Beklagten angebotene "personliche Horoskop" habe mit einem "Geburtshoroskop" nichts
zu tun. Die Beklagte liefere auf Grund der Bestellkarten lediglich den Stand von Gestirnen, berechnet nach dem
individuellen Geburtstag, der Geburtsstunde und dem Geburtsort. Die Deutung der Geburtskonstellation sei der von
der Beklagten gelieferten Unterlage hingegen nicht zu entnehmen. Diese Deutung enthalte erst das wdchentlich in der
Zeitschrift "Die ganze Woche" abgedruckte Horoskop. Die persénliche Horoskopkarte sei somit bloR Voraussetzung fur
die Moglichkeit, die wochentlich in der Zeitschrift "Die ganze Woche" abgedruckten personlichen Horoskope zu deuten.
Im Ubrigen ware das "personliche Horoskop" selbst dann zuldssig, wenn es nicht Zeitungsbestandteil, sondern



tatsachlich Zugabe ware, fiele es doch dann unter den Ausnahmetatbestand des § 9a Abs 2 Z 7 UWG, wonach das
Zugabenverbot fir das Erteilen kostenloser Auskinfte und Ratschldge nicht gelte. Ausklnfte Uber den Stand der
Gestirne zur Stunde und am Ort der Geburt seien Mitteilungen Uber Tatsachen. Eine Deutung dieser Auskunfte sei
eine Empfehlung fur ein bestimmtes Verhalten im Hinblick auf einen bestimmten Sachverhalt, also ein Ratschlag.Die
Beklagte beantragte die Abweisung des Sicherungsantrages. Die meisten Zeitungen und Zeitschriften enthielten
jeweils ein Horoskop, Horoskope seien also Ublicher Zeitungsbestandteil. Ein Ublicher Zeitungsbestandteil kdnne aber
schon begrifflich keine Zugabe sein, denn er sei Teil der Hauptleistung und mit dem Preis fUr diese abgegolten, selbst
wenn er als "gratis" angeklndigt werde. Es mache keinen Unterschied, ob dieser Ubliche Zeitungsbestandteil in der
"Hauptware" Zeitung/Zeitschrift selbst abgedruckt oder der Zeitung blol3 beigelegt sei; auch sei unerheblich, ob sich
dieser Zeitungsbestandteil in Gestaltung und Aufmachung vom Ubrigen Teil der Zeitung abhebe und ob er vom
Ubrigen Teil der Zeitung abgesondert oder getrennt aufbewahrt werden kénne. Daher kénne es keinen Unterschied
machen, wenn etwas, was Ublicherweise Bestandteil der Zeitung sei, blo3 auf Anforderung abgegeben werde, weil fir
die Erstellung dieses Bestandteiles die individuellen Daten des jeweiligen Lesers (Geburtstag, -stunde und -ort)
erforderlich seien. In jedem Fall bleibe das Horoskop ein Ublicher Zeitungsbestandteil, auch wenn es besser als Ublich
ausgestaltet sei. Das von der Beklagten angebotene "personliche Horoskop" habe mit einem "Geburtshoroskop" nichts
zu tun. Die Beklagte liefere auf Grund der Bestellkarten lediglich den Stand von Gestirnen, berechnet nach dem
individuellen Geburtstag, der Geburtsstunde und dem Geburtsort. Die Deutung der Geburtskonstellation sei der von
der Beklagten gelieferten Unterlage hingegen nicht zu entnehmen. Diese Deutung enthalte erst das wdchentlich in der
Zeitschrift "Die ganze Woche" abgedruckte Horoskop. Die persénliche Horoskopkarte sei somit bloR Voraussetzung fur
die Moglichkeit, die wochentlich in der Zeitschrift "Die ganze Woche" abgedruckten personlichen Horoskope zu deuten.
Im Ubrigen ware das "personliche Horoskop" selbst dann zuldssig, wenn es nicht Zeitungsbestandteil, sondern
tatsachlich Zugabe ware, fiele es doch dann unter den Ausnahmetatbestand des Paragraph 9 a, Absatz 2, Ziffer 7,
UWG, wonach das Zugabenverbot fur das Erteilen kostenloser Ausklnfte und Ratschlage nicht gelte. Auskinfte Gber
den Stand der Gestirne zur Stunde und am Ort der Geburt seien Mitteilungen lber Tatsachen. Eine Deutung dieser
Auskinfte sei eine Empfehlung fur ein bestimmtes Verhalten im Hinblick auf einen bestimmten Sachverhalt, also ein
Ratschlag.

Das Erstgericht wies den Sicherungsantrag ab. Eine Zugabe sei ein zusatzlicher Vorteil, den jemand neben der
Hauptware ohne besondere Berechnung ankindige, anbiete oder gewahre. Als weiteres Kriterium trete hinzu, daf
zwischen der Zugabe und der Hauptware ein solcher Zusammenhang bestehe, daR der Erwerb der Hauptware
Voraussetzung daflr sei, die Zugabe zu erlangen. Durch die Zugabe solle der Absatz der Hauptware geférdert werden.
Es handle sich um ein Werbe- oder Lockmittel zum Erwerb der Hauptware. Akzessorietat im Sinne des 8 9a UWG liege
vor, wenn der gewdhrte Vorteil mit dem Geschaft Uber die Hauptware derart gekoppelt sei, da nach der Vorstellung
der umworbenen Verkehrskreise eine solche rechtliche Abhdngigkeit bestehe. Die gegenstandlichen "persdnlichen
Horoskope" samt den Horoskopkarten muRten im Sinne der Ausnahmebestimmung des 8 9a Abs 2 Z 1 UWG als
handelstbliches Zugehdr zu einer Wochenzeitung angesehen werden. Denn einerseits stellten Horoskope an sich seit
langem weit verbreitete und daher Ubliche Zeitungsbestandteile dar, andererseits komme den von der Beklagten
verteilten Horoskopkarten keine eigenstandige wirtschaftliche Bedeutung zu, da sie bloR dazu dienten, dem
wochentlichen Horoskop in der Zeitschrift "Die ganze Woche" den Anstrich von etwas Individuellem zu geben. Davon,
daB diese Karten eine vom Leistungsgegenstand des Hauptgeschaftes losgeloste wirtschaftliche Bedeutung hatten und
selbstandig zu bewerten seien, was sie zu einer unzulassigen Zugabe (§ 9a Abs 1 UWG) machten, kénne keine Rede
sein. Mit einem "Geburtshoroskop" habe das "personliche Horoskop" kaum etwas zu tun. Ein Geburtshoroskop erhebe
den Anspruch, die Persdnlichkeit des Betreffenden an Hand des Standes der Gestirne im Zeitpunkt der Geburt durch
eine Deutung zu analysieren, um auf diese Weise bestimmte Charaktereigenschaften, Talente, Schwachen,
Zukunftsaussichten ua. offenzulegen. Zutreffend sei, daR der Preis derartiger Geburtshoroskope zwischen etwa S 300,-
- und S 1.500,- liege. Einen so grundlegenden Anspruch wie diese Geburtshoroskope erhebe das "personliche
Horoskop" der Beklagten aber bei weitem nicht, erschépften sich doch dessen Aussagen in recht allgemeinen Floskeln,
die denen in den gangigen Tages- und Wochenhoroskopen, wie sie Zeitschriften und Zeitungen Ublicherweise
enthielten, weitgehend entsprachen, ohne dartber hinaus irgendetwas "Persdnlichkeitsspezifisches" darzulegen. Das
"personliche Horoskop" laufe damit genau auf das hinaus, was jede Wochenzeitschrift enthalte, namlich ein recht
allgemein gehaltenes, dem Herkémmlichen entsprechendes Horoskop, das vom Publikum nicht mehr als etwas
Ungewohnliches oder dem Wesen der Tageszeitung Fremdes empfunden werde. Ein weder sachlich noch
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wirtschaftlich von den angesprochenen Verkehrskreisen eigenstandig bewerteter Leistungsbestandteil kénne aber
keine Zugabe sein.Das Erstgericht wies den Sicherungsantrag ab. Eine Zugabe sei ein zusatzlicher Vorteil, den jemand
neben der Hauptware ohne besondere Berechnung ankindige, anbiete oder gewahre. Als weiteres Kriterium trete
hinzu, dal3 zwischen der Zugabe und der Hauptware ein solcher Zusammenhang bestehe, dal3 der Erwerb der
Hauptware Voraussetzung dafur sei, die Zugabe zu erlangen. Durch die Zugabe solle der Absatz der Hauptware
gefordert werden. Es handle sich um ein Werbe- oder Lockmittel zum Erwerb der Hauptware. Akzessorietat im Sinne
des Paragraph 9 a, UWG liege vor, wenn der gewahrte Vorteil mit dem Geschaft Uber die Hauptware derart gekoppelt
sei, dall nach der Vorstellung der umworbenen Verkehrskreise eine solche rechtliche Abhangigkeit bestehe. Die
gegenstandlichen "persdnlichen Horoskope" samt den Horoskopkarten muften im Sinne der Ausnahmebestimmung
des Paragraph 9 a, Absatz 2, Ziffer eins, UWG als handelstbliches Zugehor zu einer Wochenzeitung angesehen werden.
Denn einerseits stellten Horoskope an sich seit langem weit verbreitete und daher Ubliche Zeitungsbestandteile dar,
andererseits komme den von der Beklagten verteilten Horoskopkarten keine eigenstandige wirtschaftliche Bedeutung
zu, da sie blo3 dazu dienten, dem wdchentlichen Horoskop in der Zeitschrift "Die ganze Woche" den Anstrich von
etwas Individuellem zu geben. Davon, daf3 diese Karten eine vom Leistungsgegenstand des Hauptgeschaftes losgeldste
wirtschaftliche Bedeutung hatten und selbstandig zu bewerten seien, was sie zu einer unzuldssigen Zugabe (Paragraph
9 a, Absatz eins, UWG) machten, kénne keine Rede sein. Mit einem "Geburtshoroskop" habe das "persénliche
Horoskop" kaum etwas zu tun. Ein Geburtshoroskop erhebe den Anspruch, die Persdnlichkeit des Betreffenden an
Hand des Standes der Gestirne im Zeitpunkt der Geburt durch eine Deutung zu analysieren, um auf diese Weise
bestimmte Charaktereigenschaften, Talente, Schwachen, Zukunftsaussichten ua. offenzulegen. Zutreffend sei, da® der
Preis derartiger Geburtshoroskope zwischen etwa S 300,-- und S 1.500,-- liege. Einen so grundlegenden Anspruch wie
diese Geburtshoroskope erhebe das "persdnliche Horoskop" der Beklagten aber bei weitem nicht, erschdpften sich
doch dessen Aussagen in recht allgemeinen Floskeln, die denen in den gangigen Tages- und Wochenhoroskopen, wie
sie Zeitschriften und Zeitungen Ublicherweise enthielten, weitgehend entsprachen, ohne dartber hinaus irgendetwas
"Personlichkeitsspezifisches" darzulegen. Das "personliche Horoskop" laufe damit genau auf das hinaus, was jede
Wochenzeitschrift enthalte, namlich ein recht allgemein gehaltenes, dem Herkdmmlichen entsprechendes Horoskop,
das vom Publikum nicht mehr als etwas Ungewdhnliches oder dem Wesen der Tageszeitung Fremdes empfunden
werde. Ein weder sachlich noch wirtschaftlich von den angesprochenen Verkehrskreisen eigenstandig bewerteter
Leistungsbestandteil kdnne aber keine Zugabe sein.

Das Rekursgericht bestatigte diese Entscheidung, bewertete den Entscheidungsgegenstand mit mehr als S 260.000.-
und sprach aus, daf3 der ordentliche Revisionsrekurs zuldssig sei, weil zwar von der Rechtsprechung des Obersten
Gerichtshofes entwickelte Leitsatze bestiinden, die Losung des zu entscheidenden Falles sich daraus aber noch nicht
ohne weiteres ergabe.

Rechtliche Beurteilung
Der Revisionsrekurs der Klagerin ist zuldssig und berechtigt.

Zugabe im Sinne des § 9a UWG ist eine Ware oder Leistung, die neben der Hauptware (Hauptleistung) ohne besondere
Berechnung angeboten, angekiindigt oder gewahrt wird, um den Absatz der Hauptware oder die Verwertung der
Hauptleistung zu fordern; sie muld mit der Hauptsache in einem solchen Zusammenhang stehen, daf sie objektiv
geeignet und bestimmt ist, den Kunden in seiner EntschlieBung zum Erwerb der Hauptware (Hauptleistung) zu
beeinflussen, somit die Eigenschaft eines Werbemittels oder Lockmittels haben (stRsp ua MR 1998, 157 - Zwei Wochen
gratis mwN). Zugaben sind nur solche wirtschaftlichen Vorteile, die nach der Auffassung der angesprochenen
Verkehrskreise nicht notwendig zum Leistungsgegenstand des Hauptgeschaftes gehodren, sondern eine davon
losgeldste wirtschaftliche Bedeutung haben und selbstandig zu bewerten sind; eine Ware oder Leistung ist also dann
keine Zugabe, wenn sie nach der maf3geblichen Verkehrsauffassung als Teil der Hauptware oder -leistung angesehen
wird, welche mit dem Preis fiir diese abgegolten wird (OBl 1992, 174 - Kinder-Krimis mwN). Im Zeitungshandel tbliche
Beilagen verlieren dabei ihre Eigenschaft als Bestandteil der Zeitung nicht schon dadurch, daf3 sie vom Ubrigen Teil der
Zeitung abgesondert und allenfalls aufbewahrt werden konnen; sie werden vielmehr erst dann zu einer eigenen
Leistung und damit zur Zugabe, wenn sie infolge ihrer Art und Beschaffenheit, ihres Verwendungszweckes und ihrer
selbstandigen Bedeutung als Handelsware von vornherein ein in dieser Art bisher nicht Gbliches Druckerzeugnis bilden
und nicht als notwendiger Bestandteil einer Zeitung in Betracht kommen (Kapferer, Das Osterreichische Zugabenrecht
51 mit Beispielen aus der Rsp).Zugabe im Sinne des Paragraph 9 a, UWG ist eine Ware oder Leistung, die neben der
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Hauptware (Hauptleistung) ohne besondere Berechnung angeboten, angekindigt oder gewahrt wird, um den Absatz
der Hauptware oder die Verwertung der Hauptleistung zu férdern; sie muld mit der Hauptsache in einem solchen
Zusammenhang stehen, dal3 sie objektiv geeignet und bestimmt ist, den Kunden in seiner EntschlieBung zum Erwerb
der Hauptware (Hauptleistung) zu beeinflussen, somit die Eigenschaft eines Werbemittels oder Lockmittels haben
(stRsp ua MR 1998, 157 - Zwei Wochen gratis mwN). Zugaben sind nur solche wirtschaftlichen Vorteile, die nach der
Auffassung der angesprochenen Verkehrskreise nicht notwendig zum Leistungsgegenstand des Hauptgeschaftes
gehodren, sondern eine davon losgeldste wirtschaftliche Bedeutung haben und selbstandig zu bewerten sind; eine
Ware oder Leistung ist also dann keine Zugabe, wenn sie nach der maRgeblichen Verkehrsauffassung als Teil der
Hauptware oder -leistung angesehen wird, welche mit dem Preis fiir diese abgegolten wird (OBl 1992, 174 - Kinder-
Krimis mwN). Im Zeitungshandel Ubliche Beilagen verlieren dabei ihre Eigenschaft als Bestandteil der Zeitung nicht
schon dadurch, daR sie vom Ubrigen Teil der Zeitung abgesondert und allenfalls aufbewahrt werden koénnen; sie
werden vielmehr erst dann zu einer eigenen Leistung und damit zur Zugabe, wenn sie infolge ihrer Art und
Beschaffenheit, ihres Verwendungszweckes und ihrer selbstandigen Bedeutung als Handelsware von vornherein ein in
dieser Art bisher nicht Ubliches Druckerzeugnis bilden und nicht als notwendiger Bestandteil einer Zeitung in Betracht
kommen (Kapferer, Das 6sterreichische Zugabenrecht 51 mit Beispielen aus der Rsp).

Den Vorinstanzen ist zunachst darin beizupflichten, daR allgemein gehaltene und nur nach Sternzeichen, allenfalls
noch innerhalb der Sternzeichen nach Dekaden unterscheidende Horoskope ein Ublicher Bestandteil von
Tageszeitungen und Wochenzeitschriften sind; sie Ubersehen aber - worauf die Klagerin zutreffend hinweist -, daR die
von der Beklagten auf der Titelseite abgedruckte Ankindigung eines "personlichen Gratis-Horoskops" vom
mafgeblichen Leserkreis dahin verstanden wird, er erhalte ein auf seine individuellen Daten abstellendes Horoskop.
Die Beklagte kiindigt damit eine Leistung an, die Uber die regelmalig in Zeitungen und Zeitschriften enthaltenen
Horoskope hinausgeht. Daran andert auch nichts, dal3 das in der beanstandeten Aktion der Beklagten abrufbare
"persdnliche Horoskop" diesen Erwartungen nicht gerecht wird, besteht es doch nur aus einer rechteckigen
Kartonkarte, auf deren Seitenrandern der Stand von Sonne, Mond, Merkur, Venus und Mars zum Zeitpunkt der Geburt
des jeweiligen Lesers in Symbolen eingetragen ist. Diese Kartonkarte hat flr sich allein keinerlei Wert oder
Aussagekraft; sie gewinnt ihre Bedeutung erst im Zusammenhang mit den wdchentlich wechselnden, in der Zeitschrift
"Die ganze Woche" abgedruckten Aussagetabellen, auf die die Horoskop-Karte aufgelegt werden muf3; erst auf diese
Weise wird die Ablesung des personlichen Wochenhoroskops ermdglicht (das inhaltlich jedoch nicht Uber
vergleichbare Horoskope anderer Zeitungen hinausgeht, also keinesfalls eine umfassende Persdnlichkeitsanalyse iS
eines Geburtshoroskops bietet). Die Horoskop-Karte bildet also gewissermalen einen Dechiffrier-Code oder Schlissel
zur Deutung der Aussagetabellen, wobei Karte und Tabelle allein jeweils zu keinem lesbaren Horoskop fihren. Die
gratis anzufordernde Horoskop-Karte besitzt damit fur sich allein keinen meRRbaren wirtschaftlichen Wert oder konnte
etwa auch nicht fur sich allein als geldwertes Handelsobjekt dienen; sie ist vielmehr ein reines Hilfsmittel zum Ablesen
des in Tabellenform erstellten wochentlichen Horoskops in der Zeitschrift der Beklagten. Nach der maRgeblichen
Verkehrsauffassung liegt damit zwar (objektiv gesehen) keine neben der Hauptware Zeitung angekindigte und
gewahrte zusatzliche Ware (Leistung) ohne besondere Berechnung, also keine Zugabe, vor (ahnlich ecolex 1992, 102,
wo Aufkleber mit Symbolen von Haushaltselektrogeraten zur Erstellung eines Lageplans der Wohnung zwecks
Aufdeckung elektromagnetischer Storeinflisse nicht als Zugabe beurteilt worden sind); der verpdnte Anlock-Effekt wird
aber nicht erst durch die Gewdhrung einer verbotenen Zugabe iS des& 9a UWG, sondern schon mit deren
Anklndigung bewirkt, mag diese Anklndigung - wie hier - in der Folge auch nicht eingehalten werden.Den
Vorinstanzen ist zundchst darin beizupflichten, dafl3 allgemein gehaltene und nur nach Sternzeichen, allenfalls noch
innerhalb der Sternzeichen nach Dekaden unterscheidende Horoskope ein Ublicher Bestandteil von Tageszeitungen
und Wochenzeitschriften sind; sie Ubersehen aber - worauf die Klagerin zutreffend hinweist -, daR die von der
Beklagten auf der Titelseite abgedruckte Anklndigung eines "persdnlichen Gratis-Horoskops" vom mal3geblichen
Leserkreis dahin verstanden wird, er erhalte ein auf seine individuellen Daten abstellendes Horoskop. Die Beklagte
kiindigt damit eine Leistung an, die Uber die regelmafig in Zeitungen und Zeitschriften enthaltenen Horoskope
hinausgeht. Daran andert auch nichts, dal} das in der beanstandeten Aktion der Beklagten abrufbare "personliche
Horoskop" diesen Erwartungen nicht gerecht wird, besteht es doch nur aus einer rechteckigen Kartonkarte, auf deren
Seitenrandern der Stand von Sonne, Mond, Merkur, Venus und Mars zum Zeitpunkt der Geburt des jeweiligen Lesers
in Symbolen eingetragen ist. Diese Kartonkarte hat fur sich allein keinerlei Wert oder Aussagekraft; sie gewinnt ihre
Bedeutung erst im Zusammenhang mit den wodchentlich wechselnden, in der Zeitschrift "Die ganze Woche"
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abgedruckten Aussagetabellen, auf die die Horoskop-Karte aufgelegt werden mulB; erst auf diese Weise wird die
Ablesung des personlichen Wochenhoroskops erméglicht (das inhaltlich jedoch nicht Uber vergleichbare Horoskope
anderer Zeitungen hinausgeht, also keinesfalls eine umfassende Personlichkeitsanalyse iS eines Geburtshoroskops
bietet). Die Horoskop-Karte bildet also gewissermaflRen einen Dechiffrier-Code oder Schlissel zur Deutung der
Aussagetabellen, wobei Karte und Tabelle allein jeweils zu keinem lesbaren Horoskop flihren. Die gratis anzufordernde
Horoskop-Karte besitzt damit fur sich allein keinen meRBbaren wirtschaftlichen Wert oder kdnnte etwa auch nicht fur
sich allein als geldwertes Handelsobjekt dienen; sie ist vielmehr ein reines Hilfsmittel zum Ablesen des in Tabellenform
erstellten wochentlichen Horoskops in der Zeitschrift der Beklagten. Nach der mal3geblichen Verkehrsauffassung liegt
damit zwar (objektiv gesehen) keine neben der Hauptware Zeitung angekindigte und gewahrte zusatzliche Ware
(Leistung) ohne besondere Berechnung, also keine Zugabe, vor (dhnlich ecolex 1992, 102, wo Aufkleber mit Symbolen
von Haushaltselektrogerdten zur Erstellung eines Lageplans der Wohnung zwecks Aufdeckung elektromagnetischer
Storeinflisse nicht als Zugabe beurteilt worden sind); der verpdnte Anlock-Effekt wird aber nicht erst durch die
Gewahrung einer verbotenen Zugabe iS des Paragraph 9 a, UWG, sondern schon mit deren Ankiindigung bewirkt, mag
diese Anklndigung - wie hier - in der Folge auch nicht eingehalten werden.

DaR} der Ausnahmetatbestand des & 9a Abs 2 Z 1 UWG (handelslbliches Zugehor) nicht erfillt ist, folgt schon daraus,
daB - wie dargestelltDal3 der Ausnahmetatbestand des Paragraph 9 a, Absatz 2, Ziffer eins, UWG (handelsubliches
Zugehor) nicht erfillt ist, folgt schon daraus, daB - wie dargestellt

e Strichaufzahlung
das angesprochene Publikum auf Grund der Ankiindigung ein auf die personlichen Daten des Lesers
zugeschnittenes individuelles Horoskop erwartet, eine solche Leistung aber keinen Ublichen Bestandteil von
Zeitungen bildet. Die angeklndigte Leistung der Beklagten fallt aber

e -Strichaufzahlung
entgegen der von der Beklagten vertretenen Meinung - auch nicht unter den Tatbestand des 9a Abs 2 Z 7 UWG
(Erteilung von Auskinften und Ratschlagen). Die Begriffe "Auskinfte" und "Ratschlage" sind eng auszulegen
(Baumbach/Hefermehl Wettbewerbsrecht20 Rz 93 zu § 1 ZugabeVO). Auskinfte iS dieser Bestimmung sind
Mitteilungen Gber Tatsachen oder Uber ein bestimmtes (abstraktes) Wissen ohne zusatzliche Wertung, Belehrung
oder Beeinflussung (OBl 1983, 113 - Kurier-Ordination mwN). Schon nach dem Wortsinn erfiillen aber in diesem
Zusammenhang nur solche Tatsachenmitteilungen den Tatbestand einer Auskunft, die als Antwort auf eine
konkrete Anfrage erfolgen und die dartber hinaus fiir den Anfragenden einen konkreten Informationswert
besitzen. Beide Erfordernisse liegen aber hier nicht vor: Weder hat der sein "persénliches Horoskop" abrufende
Leser eine konkrete Anfrage nach dem Stand der Gestirne in seinem Geburtszeitpunkt gestellt, noch erhalt er
eine fur ihn in allgemeiner Form verwertbare Information. Die im Rahmen der bekampften Ankindigung
abrufbare Kartonkarte enthalt zwar den Stand der Gestirne im Geburtszeitpunkt des Lesers; eine Nutzung dieser
"Mitteilung" fur andere Zwecke als die Ablesung des Horoskops in den Zeitungen der Beklagten ist aber
unmoglich. Eine Auskunft der Beklagten mit Informationswert fur den Leser liegt damit in Wahrheit nicht
vor.entgegen der von der Beklagten vertretenen Meinung - auch nicht unter den Tatbestand des Paragraph 9 a,
Absatz 2, Ziffer 7, UWG (Erteilung von Auskinften und Ratschlagen). Die Begriffe "Auskinfte" und "Ratschlage"
sind eng auszulegen (Baumbach/Hefermehl Wettbewerbsrecht20 Rz 93 zu Paragraph eins, ZugabeVO). Ausktinfte
iS dieser Bestimmung sind Mitteilungen Uber Tatsachen oder Uber ein bestimmtes (abstraktes) Wissen ohne
zusatzliche Wertung, Belehrung oder Beeinflussung (OBl 1983, 113 - Kurier-Ordination mwN). Schon nach dem
Wortsinn erfillen aber in diesem Zusammenhang nur solche Tatsachenmitteilungen den Tatbestand einer
Auskunft, die als Antwort auf eine konkrete Anfrage erfolgen und die dartber hinaus fur den Anfragenden einen
konkreten Informationswert besitzen. Beide Erfordernisse liegen aber hier nicht vor: Weder hat der sein
"personliches Horoskop" abrufende Leser eine konkrete Anfrage nach dem Stand der Gestirne in seinem
Geburtszeitpunkt gestellt, noch erhélt er eine fir ihn in allgemeiner Form verwertbare Information. Die im
Rahmen der bekampften Ankindigung abrufbare Kartonkarte enthalt zwar den Stand der Gestirne im
Geburtszeitpunkt des Lesers; eine Nutzung dieser "Mitteilung" fur andere Zwecke als die Ablesung des Horoskops
in den Zeitungen der Beklagten ist aber unmaoglich. Eine Auskunft der Beklagten mit Informationswert fir den
Leser liegt damit in Wahrheit nicht vor.

Ratschlage sind demgegentber Empfehlungen fir ein Verhalten, die im Hinblick auf einen bestimmten Sachverhalt
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abgegeben werden (OBI 1983, 113 - Kurier-Ordination mwN). Ein Horoskop dient aber in erster Linie der Deutung
individueller Eigenschaften, Neigungen und der Umstande, denen eine Person begegnet, tberlal3t es hingegen dem
Leser selbst, daraus Schlusse fur sein Verhalten zu ziehen. Horoskope kdnnen deshalb auch nicht als Ratschlage iS des
Ausnahmetatbestandes des 8 9a Abs 2 UWG beurteilt werdenRatschldge sind demgegenuber Empfehlungen fir ein
Verhalten, die im Hinblick auf einen bestimmten Sachverhalt abgegeben werden (OBI 1983, 113 - Kurier-Ordination
mwN). Ein Horoskop dient aber in erster Linie der Deutung individueller Eigenschaften, Neigungen und der Umstande,
denen eine Person begegnet, Uberlalt es hingegen dem Leser selbst, daraus Schlusse fiir sein Verhalten zu ziehen.
Horoskope kdnnen deshalb auch nicht als Ratschlage iS des Ausnahmetatbestandes des Paragraph 9 a, Absatz 2, UWG
beurteilt werden.

Der in der Revisionsrekursbeantwortung gestellte Antrag der Beklagten, wegen gleichheitswidriger
Inlanderdiskriminierung beim Verfassungsgerichtshof ein Gesetzesprifungsverfahren gem. Art 89 Abs 2 B-VG in
Ansehung des § 9a Abs 1 UWG einzuleiten, ist nicht nur mangels Antragslegitimitat der Beklagten unzulassig (SZ 66/35
mwN), er ist auch sachlich nicht begriindet: Auch in Deutschland verlegte, mit der Zeitung der Beklagten vergleichbare
Presseprodukte (andere Mitgliedstaaten der EU scheiden wegen der Sprachbarriere als Herkunftslander von
Konkurrenzprodukten praktisch aus) unterliegen namlich einem Zugabeverbot (8 1 ZugabeVO), das eine Ankindigung
wie die hier beanstandete unzuldssig macht. Auch nach der deutschen Rechtslage erflllt demnach die von der
Beklagten zu verantwortende Ankindigung eines persdnlichen Horoskops weder den Ausnahmetatbestand nach § 1
Abs 2 lit d ZugabeVO (handelslbliches Zubehor) noch jenen (eng auszulegenden) nach lit f leg cit (Erteilung von
Auskinften oder Ratschlagen; vgl. dazu die bei Baumbach/Hefermehl Wettbewerbsrecht20 Rz 84 und 93 zu § 1
ZugabeVO angefiihrten Beispiele aus der Rsp). Die von der Beklagten in diesem Zusammenhang zitierte E des EuGH C-
368/95 - Laura (OBl 1997, 229) hatte demgegeniiber die Méglichkeit der Teilnahme an einem Gewinnspiel zum
Gegenstand, die zwar nach &sterreichischem, nicht aber nach deutschem Gesetz ausdricklich verboten ist; auf Grund
dieser Unterschiede im Sachverhalt ist aus dieser Entscheidung fiir den vorliegenden Fall nichts zu gewinnen.Der in der
Revisionsrekursbeantwortung gestellte Antrag der Beklagten, wegen gleichheitswidriger Inlanderdiskriminierung beim
Verfassungsgerichtshof ein Gesetzesprifungsverfahren gem. Artikel 89, Absatz 2, B-VG in Ansehung des Paragraph 9 a,
Absatz eins, UWG einzuleiten, ist nicht nur mangels Antragslegitimitat der Beklagten unzulassig (SZ 66/35 mwN), er ist
auch sachlich nicht begrindet: Auch in Deutschland verlegte, mit der Zeitung der Beklagten vergleichbare
Presseprodukte (andere Mitgliedstaaten der EU scheiden wegen der Sprachbarriere als Herkunftslander von
Konkurrenzprodukten praktisch aus) unterliegen namlich einem Zugabeverbot (Paragraph eins, ZugabeVO), das eine
Anklndigung wie die hier beanstandete unzulassig macht. Auch nach der deutschen Rechtslage erfullt demnach die
von der Beklagten zu verantwortende Anklndigung eines personlichen Horoskops weder den Ausnahmetatbestand
nach Paragraph eins, Absatz 2, Litera d, ZugabeVO (handelsubliches Zubehor) noch jenen (eng auszulegenden) nach
Litera f, leg cit (Erteilung von Auskinften oder Ratschlagen; vergleiche dazu die bei Baumbach/Hefermehl
Wettbewerbsrecht20 Rz 84 und 93 zu Paragraph eins, ZugabeVO angefihrten Beispiele aus der Rsp). Die von der
Beklagten in diesem Zusammenhang zitierte E des EuGH C-368/95 - Laura (OBl 1997, 229) hatte demgegeniiber die
Moglichkeit der Teilnahme an einem Gewinnspiel zum Gegenstand, die zwar nach @sterreichischem, nicht aber nach
deutschem Gesetz ausdrlcklich verboten ist; auf Grund dieser Unterschiede im Sachverhalt ist aus dieser
Entscheidung flr den vorliegenden Fall nichts zu gewinnen.

Dem Revisionsrekurs war deshalb Folge zu geben und das beantragte Unterlassungsgebot auszusprechen.

Die Entscheidung Uber die Kosten der Klagerin beruht auf§ 393 Abs 1 EO, jene Uber die Kosten der Beklagten auf 88
78, 402 Abs 4 EO iVm 88 41, 50 Abs 1 ZPO.Die Entscheidung Uber die Kosten der Klagerin beruht auf Paragraph 393,
Absatz eins, EO, jene Uber die Kosten der Beklagten auf Paragraphen 78,, 402 Absatz 4, EO in Verbindung mit
Paragraphen 41,, 50 Absatz eins, ZPO.
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