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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Angst als Vorsitzenden und
durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Graf, Dr. Pimmer, Dr. Zechner und Dr. Sailer als weitere Richter in
der Exekutionssache der betreibenden Partei DI Herwig O***** vertreten durch Dr. Peter Rustler, Rechtsanwalt in
Wien, wider die verpflichtete Partei Richard K***** wegen Raumung, Uber die Anzeige eines Zustandigkeitsstreites
durch das Bezirksgericht Hernals, GZ 17 E 33/99x-13, folgenden

BeschluB

gefaldt:

Spruch

Zur Fortfihrung des Exekutionsverfahrens ist das Bezirksgericht Hernals zustandig.
Dessen Beschlufd vom 30. 3. 1999, GZ 17 E 33/99x-10, wird aufgehoben.

Text

Begrindung:

Die der betreibenden Partei gegen den Verpflichteten durch das Bezirksgericht Steyr bewilligte Raumungsexekution
wurde vollzogen.

Noch bevor es zu Entscheidungen Uber die Ausfolgung oder den Verkauf der beweglichen Sachen des Verpflichteten
oder zur Entscheidung Uber aufgelaufene Verwahrungskosten gekommen ware, gab die betreibende Partei mit
Schriftsatz eine neue Adresse des Verpflichteten in Wien bekannt.

Daraufhin entschied das Bezirksgericht Steyr mit Stempelaufdruck:

"Akt dem Bezirksgericht Hernals gemaR & 44 JN tberwiesen"."Akt dem Bezirksgericht Hernals gemaR Paragraph 44, JN
Uberwiesen".

Das Bezirksgericht Hernals erklarte sich zur Durchfihrung des Verfahrens unzustandig. Beide Beschlisse sind in
Rechtskraft erwachsen.

Das Bezirksgericht Hernals legt den Akt zur Entscheidung des negativen Kompetenzkonfliktes dem Obersten
Gerichtshof vor.

Rechtliche Beurteilung

Wie sich aus der Ubersendung des gesamten Aktes an das Bezirksgericht Hernals ergibt, wollte das Bezirksgericht Steyr
mit seinem BeschluR nicht nur einen (derzeit nicht vorliegenden) Antrag, sondern das gesamte Verfahren dem
Bezirksgericht Hernals Uberweisen (vgl 8 Nd 2/95). DarUber hinaus ist dieser BeschluR eindeutig dahin zu verstehen,
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dald das Bezirksgericht Steyr schlUssig auch seine Unzustandigkeit von Amts wegen wahrgenommen hat (ebenso 3 Nd
1/93). Somit haben beide Gerichte rechtskraftig Gber ihre Zustandigkeit entschieden, wodurch die Voraussetzungen fur
eine Entscheidung nach § 47 JN vorliegen (EFSIg 29.883 uva in RIS-JustizRS0046299; EFSIg 69.726; 3 Nd 5/96; 3 Nd 4/97;
Mayr in Rechberger Rz 5 zu § 47 )N; Fasching LB**2 Rz 240)Wie sich aus der Ubersendung des gesamten Aktes an das
Bezirksgericht Hernals ergibt, wollte das Bezirksgericht Steyr mit seinem BeschluR nicht nur einen (derzeit nicht
vorliegenden) Antrag, sondern das gesamte Verfahren dem Bezirksgericht Hernals Uberweisen vergleiche 8 Nd 2/95).
Daruber hinaus ist dieser BeschluR eindeutig dahin zu verstehen, dal3 das Bezirksgericht Steyr schlissig auch seine
Unzustandigkeit von Amts wegen wahrgenommen hat (ebenso 3 Nd 1/93). Somit haben beide Gerichte rechtskraftig
Uber ihre Zustandigkeit entschieden, wodurch die Voraussetzungen fur eine Entscheidung nach Paragraph 47, JN
vorliegen (EFSlg 29.883 uva in RIS-Justiz RS0046299; EFSlg 69.726;3 Nd 5/96; 3 Nd 4/97; Mayr in Rechberger Rz 5 zu
Paragraph 47, JN; Fasching LB**2 Rz 240).

Nach standiger Rechtsprechung ist bei einer solchen Entscheidung auf eine Bindungswirkung des ersten Beschlusses,
auch wenn dieser allenfalls unrichtig war, Bedacht zu nehmen (stRsp; zuletzt EFSIg 85.157; wN bei Mayr in Rechberger
Rz 5 zu § 47 JN).Nach standiger Rechtsprechung ist bei einer solchen Entscheidung auf eine Bindungswirkung des
ersten Beschlusses, auch wenn dieser allenfalls unrichtig war, Bedacht zu nehmen (stRsp; zuletzt EFSlg 85.157; wN bei
Mayr in Rechberger Rz 5 zu Paragraph 47, JN).

Wie vom Obersten Gerichtshof bereits mehrfach entschieden wurde, ist entgegen verschiedenen Lehrmeinungen ein
Unterlaufen dieser Bindungswirkung nicht dadurch mdoglich, daRR das Gericht, an das die Sache Uberwiesen wurde,
seinen UnzustindigkeitsbeschluR noch vor Eintritt der Rechtskraft des Uberweisungsbeschlusses faRt (EFSlg 66.858; 3
Nd 1/86; SZ 68/217; EFSlg 85.154). Daran hat sich nach der Rechtsprechung auch durch die mit der ZVN 1983
eingefihrte Bestimmung des § 44 Abs 2 JN nichts geandert (EFSlg 85.155)Wie vom Obersten Gerichtshof bereits
mehrfach entschieden wurde, ist entgegen verschiedenen Lehrmeinungen ein Unterlaufen dieser Bindungswirkung
nicht dadurch mdglich, dal3 das Gericht, an das die Sache Uberwiesen wurde, seinen UnzustandigkeitsbeschluR noch
vor Eintritt der Rechtskraft des Uberweisungsbeschlusses faRt (EFSlg 66.858; 3 Nd 1/86; SZ 68/217; EFSlg 85.154). Daran
hat sich nach der Rechtsprechung auch durch die mit der ZVN 1983 eingefihrte Bestimmung des Paragraph 44, Absatz
2, JN nichts gedndert (EFSlg 85.155).

Es war daher zu entscheiden, dal? zur FortfUhrung des Exekutionsverfahrens das Bezirksgericht Hernals zustandig ist;
gleichzeitig war dessen UnzustandigkeitsbeschluB aufzuheben (EvBI 1980/123; 3 Nd 1/97).
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