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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Klinger als Vorsitzenden
sowie die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. FloBmann, Dr. Baumann, Dr. Hradil und die Hofratin des Obersten
Gerichtshofes Dr. Hurch als weitere Richter in der Grundbuchssache der Antragsteller 1.) L¥**** GesmbH, ***** und

2.) Mahindokht R***** peide vertreten durch Dr. Karl Hofer, 6ffentlicher Notar in Wien, wegen Anmerkung einer
Benultzungsregelung, Uber den aulRerordentlichen Revisionsrekurs der Antragsteller gegen den Beschluss des
Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 21. Janner 2000, AZ 46 R 1325/99i, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Der auBBerordentliche Revisionsrekurs der Antragsteller wird mangels der Voraussetzungen des8 126 Abs 2 GBG iVm §
14 Abs 1 AuB3StrG zurtickgewiesen (8 16 Abs 4 AuRRStrG iVm 8 510 Abs 3 ZPO).Der auRRerordentliche Revisionsrekurs der
Antragsteller wird mangels der Voraussetzungen des Paragraph 126, Absatz 2, GBG in Verbindung mit Paragraph 14,
Absatz eins, AuBRStrG zurlickgewiesen (Paragraph 16, Absatz 4, AuRStrG in Verbindung mit Paragraph 510, Absatz 3,
ZPO).

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Auch wenn Einzelheiten der vorinstanzlichen Entscheidungsgrinde nicht Uberzeugen, bleibt doch die Tatsache
bestehen, dass durch die von den Antragstellern angestrebte Anmerkung ihrer den Wohnungseigentumsvertrag
erganzenden Benutzungsvereinbarung vom 22. 3. 1999 ein dem WEG (insbesondere dem § 1 Abs 1 und Abs 2)
widersprechender Rechtszustand hergestellt wirde: Es soll mit je 7/1660 schlichten Miteigentumsanteilen an der
ansonsten im Wohnungseigentum stehenden Liegenschaft das ausschliellliche Nutzungsrecht an einem Kfz-
Abstellplatz verbunden werden. Fur eine solche Vereinbarung steht die Anmerkungsmaoglichkeit des § 15 Satz 3 WEG
nicht zur Verflgung (idS Hoyer in NZ 1995, 286 zu 5 Ob 132/94; vgl auch Wirth in WoBI 1992, 163 zu3 Ob 572/91).Auch
wenn Einzelheiten der vorinstanzlichen Entscheidungsgriinde nicht tberzeugen, bleibt doch die Tatsache bestehen,
dass durch die von den Antragstellern angestrebte Anmerkung ihrer den Wohnungseigentumsvertrag erganzenden
Benutzungsvereinbarung vom 22. 3. 1999 ein dem WEG (insbesondere dem Paragraph eins, Absatz eins und Absatz 2,)
widersprechender Rechtszustand hergestellt wirde: Es soll mit je 7/1660 schlichten Miteigentumsanteilen an der
ansonsten im Wohnungseigentum stehenden Liegenschaft das ausschliellliche Nutzungsrecht an einem Kfz-
Abstellplatz verbunden werden. Flr eine solche Vereinbarung steht die Anmerkungsmaoglichkeit des Paragraph 15,
Satz 3 WEG nicht zur Verfugung (idS Hoyer in NZ 1995, 286 zu 5 Ob 132/94; vergleiche auch Wurth in WoBI 1992, 163
zu 3 Ob 572/91).
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