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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 13. September 2000 durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Hon.-
Prof. Dr. Brustbauer als Vorsitzenden sowie durch die Hofrdte des Obersten Gerichtshofes Dr. Rouschal und Dr.
Schmucker als weitere Richter, in Gegenwart der Richteramtsanwarterin Mag. Pichler als SchriftfUhrerin, in der
Strafsache gegen Alexander G***** und andere Angeklagte wegen des Verbrechens des schweren gewerbsmaRigen
Betruges nach 88 146, 147 Abs 2 und 148 erster Fall StGB, AZ 21 Vr 488/00 des Landesgerichtes Linz, Uber die als
"weitere Beschwerde" bezeichnete Grundrechtsbeschwerde des Beschuldigten Alexander G***** gegen den Beschluss
des Oberlandesgerichtes Linz vom 26. Mai 2000, AZ 8 Bs 457/00 (= ON 12 des Vr-Aktes) nach Einsichtnahme durch die
Generalprokuratur in nichtoffentlicher Sitzung den BeschlussDer Oberste Gerichtshof hat am 13. September 2000
durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes Hon.-Prof. Dr. Brustbauer als Vorsitzenden sowie durch die
Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Rouschal und Dr. Schmucker als weitere Richter, in Gegenwart der
Richteramtsanwarterin Mag. Pichler als Schriftfiihrerin, in der Strafsache gegen Alexander G***** und andere
Angeklagte wegen des Verbrechens des schweren gewerbsmaRigen Betruges nach Paragraphen 146,, 147 Absatz 2 und
148 erster Fall StGB, AZ 21 romisch funf r 488/00 des Landesgerichtes Linz, Uber die als "weitere Beschwerde"
bezeichnete Grundrechtsbeschwerde des Beschuldigten Alexander G*****gegen den Beschluss des
Oberlandesgerichtes Linz vom 26. Mai 2000, AZ 8 Bs 457/00 (= ON 12 des Vr-Aktes) nach Einsichtnahme durch die
Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den Beschluss

gefasst:

Spruch

Die als "weitere Beschwerde" bezeichnete Grundrechtsbeschwerde wird zurtickgewiesen.
Text

Grande:

Mit dem angefochtenen Beschluss hat das Oberlandesgericht Linz einer Beschwerde des Alexander G***** gegen den
wider ihn am 7. Marz 2000 durch die Untersuchungsrichterin des Landesgerichtes Linz wegen des Verdachtes des
Verbrechens des schweren gewerbsmaRigen Betruges nach 88 146, 147 Abs 2 und 148 erster Fall StGB erlassenen
Haftbefehl nicht Folge gegeben.Mit dem angefochtenen Beschluss hat das Oberlandesgericht Linz einer Beschwerde
des Alexander G***** gegen den wider ihn am 7. Marz 2000 durch die Untersuchungsrichterin des Landesgerichtes
Linz wegen des Verdachtes des Verbrechens des schweren gewerbsmaRligen Betruges nach Paragraphen 146,, 147

Absatz 2 und 148 erster Fall StGB erlassenen Haftbefehl nicht Folge gegeben.
Rechtliche Beurteilung

Der (fur das Inland erlassene) Haftbefehl wurde nicht vollzogen, weil sich Alexander G***** der deutscher
Staatsangehdriger ist, nach Deutschland abgesetzt hat, wo er sich - wegen des Verdachtes anderer Straftaten zufolge

eines Haftbefehles des Amtsgerichtes Schweinfurt - in Haft befindet.

Da der vorliegende Haftbefehl somit zu keiner Haft fuhrte, ist die Grundrechtsbeschwerde unzuldssig. Die

Unterlassung der aufgetragenen Verbesserung der formalen Beschwerdemangel kann daher auf sich beruhen.
Anmerkung

E5963813d01050
Schlagworte

Kennung XPUBLDiese Entscheidung wurde veroffentlicht injus-Extra OGH-St 2943XPUBLEND
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:2000:01300500105..0913.000
Zuletzt aktualisiert am

06.11.2009



Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2000/9/13 13Os105/00
	JUSLINE Entscheidung


