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@ Veroffentlicht am 23.11.2000

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Petrag als Vorsitzenden
und die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Langer, Dr. Rohrer, Dr. Spenling und Dr. Kuras in der
Verlassenschaftssache nach der am 22. August 1991 verstorbenen Gertrude K***** wegen Beendigung des
Verlassenschaftsverfahrens, tUber den Rekurs des Verlassenschaftskurators und Testamentsvollstreckers Dr. Max
U***** an den Obersten Gerichtshof gegen den Beschluss des Landesgerichtes St. Plten als Rekursgericht vom 12.
Juli 2000, GZ 10 R 81/00i, 10 R 82/00m-211, soweit sich dieser auf die Zurlckweisung seines "aullerordentlichen
Revisionsrekurses" bezieht, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Rekurs wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Rekursgericht hat mit Beschluss ON 204 den Mantelbeschluss und die Einantwortungsurkunde des Erstgerichtes (1
A 1228/92g-196 und 197) bestatigt und, ausgesprochen dass der Wert des Entscheidungsgegenstandes S 260.000,--
nicht Ubersteigt und der ordentliche Revisionsrekurs nicht zulassig ist.

Gegen die Zurlckweisung seines aulBerordentlichen Revisionsrekurses durch das Rekursgericht (ON 211) richtet sich
der vorliegende Rekurs des Verlassenschaftskurators und Testamentvollstreckers an den Obersten Gerichtshof mit
dem Antrag, den Beschluss dahin abzudndern, dass das Rechtsmittel dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung
Uber die Zulassigkeit vorzulegen sei und dieser in der Sache selbst Uber dieses Rechtsmittel zu entscheiden habe. Eine
sofortige Zurlckweisung seines aulRerordentlichen Revisionsrekurses durch das Rekursgericht sei gemaR § 507b Abs 3
ZPO, welcher auch im AuBerstreitverfahren maligeblich sei, unzuldssigGegen die Zurlckweisung seines
auBerordentlichen Revisionsrekurses durch das Rekursgericht (ON 211) richtet sich der vorliegende Rekurs des
Verlassenschaftskurators und Testamentvollstreckers an den Obersten Gerichtshof mit dem Antrag, den Beschluss
dahin abzuandern, dass das Rechtsmittel dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung Uber die Zuldssigkeit vorzulegen
sei und dieser in der Sache selbst Uber dieses Rechtsmittel zu entscheiden habe. Eine sofortige Zurliickweisung seines
auBerordentlichen Revisionsrekurses durch das Rekursgericht sei gemald Paragraph 507 b, Absatz 3, ZPO, welcher
auch im Aul3erstreitverfahren maf3geblich sei, unzulassig.

Rechtliche Beurteilung

Der Rekurs ist unzulassig.
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Hat das Rekursgericht in einer Entscheidung Uber rein vermdgensrechtliche Anspriiche ausgesprochen, dass der Wert
des Entscheidungsgegenstandes an Geld oder Geldeswert insgesamt nicht S 260.000,-- Ubersteigt (dieser
Wertausspruch ist unbekampfbar) und dass der ordentliche Revisionsrekurs nicht zulassig ist, so kann seit der WGN
1997 ein Revisionsrekurs nur noch erhoben werden, falls dieser Unzulassigkeitsausspruch im Wege des § 14a Aul3StrG
nachtraglich abgeandert wird. Das war hier nicht der Fall. Der Antrag nach 8 14a AuRStrG sowie der Revisionsrekurs
wurden - gemaR Abs 4 letzter Satz dieser Bestimmung unanfechtbar - zurtickgewiesen.Hat das Rekursgericht in einer
Entscheidung Uber rein  vermdgensrechtliche  Anspriche  ausgesprochen, dass der Wert des
Entscheidungsgegenstandes an Geld oder Geldeswert insgesamt nicht S 260.000,-- Ubersteigt (dieser Wertausspruch
ist unbekampfbar) und dass der ordentliche Revisionsrekurs nicht zuldssig ist, so kann seit der WGN 1997 ein
Revisionsrekurs nur noch erhoben werden, falls dieser Unzuldssigkeitsausspruch im Wege des Paragraph 14 a,
AuBStrG nachtraglich abgeandert wird. Das war hier nicht der Fall. Der Antrag nach Paragraph 14 a, AuBStrG sowie der
Revisionsrekurs wurden - gemal} Absatz 4, letzter Satz dieser Bestimmung unanfechtbar - zurtickgewiesen.

Der gegen den gemaR § 14a Abs 4 letzter Satz Aul3StrG unanfechtbaren Beschluss erhobene Revisionsrekurs war
daher als jedenfalls unzulassig zurickzuweisen. Diese Anfechtungsbeschrankung nach § 14a Abs 4 letzter Satz Au3StrG
kann - ebenso wie die nach 8 508 Abs 4 letzter Satz ZPO - nicht dadurch umgangen werden, dass der
Rechtsmittelwerber erklart, dem mit einem Antrag nach 8 14a Abs 1 AuBRStrG gemall Abs 2 dieser Bestimmung
verbundenen ordentlichen Revisionsrekurs fir den Fall, dass das Rekursgericht seinen Zulassungsausspruch nicht
abandern sollte, unter der Bezeichnung "aul3erordentlicher Revisionsrekurs" zu erheben (vgl 2 Ob 80/98y; 2 Ob
113/98a; RIS-JustizRS0109620).Der gegen den gemald Paragraph 14 a, Absatz 4, letzter Satz Aul3StrG unanfechtbaren
Beschluss erhobene  Revisionsrekurs war daher als jedenfalls unzuldssig zurlckzuweisen. Diese
Anfechtungsbeschrankung nach Paragraph 14 a, Absatz 4, letzter Satz Aul3StrG kann - ebenso wie die nach Paragraph
508, Absatz 4, letzter Satz ZPO - nicht dadurch umgangen werden, dass der Rechtsmittelwerber erklart, dem mit einem
Antrag nach Paragraph 14 a, Absatz eins, AuRStrG gemaR Absatz 2, dieser Bestimmung verbundenen ordentlichen
Revisionsrekurs fur den Fall, dass das Rekursgericht seinen Zulassungsausspruch nicht abandern sollte, unter der
Bezeichnung "aullerordentlicher Revisionsrekurs" zu erheben vergleiche2 Ob 80/98y; 2 Ob 113/98a; RIS-Justiz
RS0109620).
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