jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2006/12/21
2006/17/0288

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.12.2006

Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

B-VG Art133 Z1;
B-VG Art144 Abs1;
VwWGG 8§34 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Zens und
Dr. Zehetner als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Schiffkorn, in der Beschwerdesache der JG in S, vertreten
durch Dr. Klaus Gstrein und Dr. Ulrich Gstrein, Rechtsanwalte in 6460 Imst, Kramergasse 7, gegen den Bescheid der
Tiroler Landesregierung vom 11. Oktober 2006, ZI. 1b-17289/2-2006, betreffend Vorstellungsentscheidung i.A.
Kanalerweiterungsgebuhr (mitbeteiligte Partei: Gemeinde Solden, GemeindestraRe 1, 6450 So6lden), den Beschluss
gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Mit einem im Instanzenzug ergangenen Bescheid des Gemeindevorstandes der mitbeteiligten Gemeinde wurde der
Beschwerdefiihrerin eine Kanalerweiterungsgebuhr in der Hohe von EUR 1.978,76 vorgeschrieben.

Eine von der Beschwerdefiihrerin dagegen erhobene Vorstellung wurde mit dem angefochtenen Bescheid der
belangten Behdrde vom 11. Oktober 2006 als unbegriindet abgewiesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde vor dem Verwaltungsgerichtshof.
Der Beschwerdepunkt wird wie folgt umschrieben:

"Die Beschwerdeflhrerin erachtet sich durch einen Bescheid des Amtes der Tiroler Landesregierung, welcher u. a.
rechtswidrig ist, das er sich auf die am 15.04.2003 von der Gemeinde Sélden erlassene Kanalgebihrenordnung stitzt,
welche ebenfalls rechtswidrig ist, beschwert."

In der Beschwerdebegriindung finden sich ausschlieBlich Ausfihrungen, wonach die von den Verwaltungsbehorden
angewendeten Bestimmungen der Erhebungsverordnung der mitbeteiligten Gemeinde gesetzwidrig seien. Die
Beschwerdefiihrerin beantragt, den angefochtenen Bescheid wegen Rechtswidrigkeit seines Inhalts aufzuheben. Fur
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den Fall der Abweisung oder Ablehnung der Beschwerde wurde die Abtretung derselben an den
Verfassungsgerichtshof zur Prifung der Frage, ob die Beschwerdefihrerin in sonstigen Rechten verletzt wurde,

beantragt.

Gemal Art. 133 Z 1 B-VG sind von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes die Angelegenheiten, die zur

Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes gehoren, ausgeschlossen.

Nach Art. 144 Abs. 1 erster Satz B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber Beschwerden gegen Bescheide der
Verwaltungsbehorden, soweit der Beschwerdefihrer durch den Bescheid in einem verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht oder wegen Anwendung einer gesetzwidrigen Verordnung, eines verfassungswidrigen Gesetzes

oder eines rechtswidrigen Staatsvertrages in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Mit dem hier umschriebenen Beschwerdepunkt, aber auch mit der Beschwerdebegrindung wird eine
Rechtsverletzungsbehauptung aufgestellt, wie sie in Art. 144 Abs. 1 erster Satz zweiter Fall B-VG als
Prozessvoraussetzung fur ein Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof umschrieben ist.

Daraus folgt, dass die Beschwerde wegen offenbarer Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes in nicht
offentlicher Sitzung mit Beschluss gemal3 § 34 Abs. 1 VwGG zurlickzuweisen war.

Eine Entscheidung Uber den Abtretungsantrag an den Verfassungsgerichtshof konnte unterbleiben, weil dieser
lediglich fir den Fall einer Abweisung oder Ablehnung der Beschwerde, nicht aber fir deren Zurtickweisung gestellt
wurde. Hingewiesen wird jedoch darauf, dass eine derartige Abtretung, anders als eine solche vom
Verfassungsgerichtshof an den Verwaltungsgerichtshof, einer gesetzlichen Grundlage entbehrte.

Wien, am 21. Dezember 2006
Schlagworte

Offenbare Unzustandigkeit des VwWGH Angelegenheiten die zur Zustandigkeit des VfGH gehoren (B-VG Art133 Z1)
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