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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Schlosser als Vorsitzenden
sowie die Hofrate des Obersten Gerichtshofs Dr. Schiemer, Dr. Gerstenecker, Dr. Rohrer und Dr. Zechner als weitere
Richter in der Pflegschaftssache des mj. Mario F***** geboren am ***** infolge Rekurses der Mutter Dr. Gabriele
Fr**** vertreten durch Dr. Christine Kolbitsch, Rechtsanwaltin in Wien, gegen den Beschluss des Landesgerichts fur
Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 20. Juni 2000, GZ 44 R 699/99s-4, folgenden

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Rekurs wird zurtickgewiesen.
Text

Begrindung:

Das Rekursgericht trug der psychologischen Sachverstandigen im Rahmen eines Verfahrens zur Regelung des
vaterlichen Besuchsrechts zum Minderjahrigen die Erganzung des Gutachtens auf. Die Sachverstandige entsprach
diesem Auftrag (ON 202) und verzeichnete 5.816 S an Gebuhren (ON 203). Mit Beschluss vom 20. 6. 2000 bestimmte
das Rekursgericht die Gebuhren fur das Erganzungsgutachten mit 5.816 S, trug dem Rechnungsfihrer deren Zahlung
aus Amtsgeldern auf und sprach ferner aus, dass der Vater und die Mutter diese Kosten dem Bund je zur Halfte zu
ersetzen haben.

Nur gegen den Ausspruch Uber die Ersatzpflicht richtet sich der Rekurs der Mutter mit dem Antrag, allein den Vater
zum Gebuhrenersatz zu verpflichten.

Der Rekurs ist unzulassig.
Rechtliche Beurteilung

Gemal 8 14 Abs 2 Z 1 AuBRStrG sind Rechtsmittel gegen Beschlisse im Kostenpunkt jedenfalls unzulassig. Darunter
fallen auch Beschlisse Uber die Ersatzpflicht der aus Amtsgeldern zu berichtigenden bzw berichtigten Kosten einer
Amtshandlung gemall 8 2 Abs 2 GEG. Das betrifft gemaR 8 2 Abs 1 iVm 8 1 Z 5 lit ¢) GEG auch die Geblhren der
Zeugen, Sachverstandigen, Dolmetscher und Beisitzer (4 Ob 298/00b [Dolmetscher]; RZ 1990/118
[Sachverstandiger]).Gemall § 14 Abs 2 Z 1 Aul3StrG sind Rechtsmittel gegen Beschlisse im Kostenpunkt jedenfalls
unzuldssig. Darunter fallen auch Beschlisse Uber die Ersatzpflicht der aus Amtsgeldern zu berichtigenden bzw
berichtigten Kosten einer Amtshandlung gemal3 § 2 Abs 2 GEG. Das betrifft gemal’ § 2 Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph eins, Z 5 Litera ¢,) GEG auch die GebUhren der Zeugen, Sachverstandigen, Dolmetscher und Beisitzer
(4 Ob 298/00b [Dolmetscher]; RZ 1990/118 [Sachverstandiger]).

Der absolut unzulassige Rekurs der Mutter ist daher zurlickzuweisen.
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