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@ Veroffentlicht am 06.09.2001

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.
Niederreiter als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Schinko, Dr. Tittel, Dr. Baumann
und Hon. Prof. Dr. Danzl als weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei W*****gesellschaft mbH, *****,
vertreten durch Emberger Rechtsanwaltskanzlei GmbH in Wien und der der klagenden Partei beigetretenen
Nebenintervenientin ****% Sk*¥** GmbH, ***** vertreten durch Dr. Wolfgang Waldeck und Dr. Hubert Hasenauer,
Rechtsanwadlte in Wien, wider die beklagte Partei G*****aktiengesellschaft, ***** vertreten durch Mag. Huberta
Gheneff-Furst, Rechtsanwaltin in Wien, wegen S 1,157.718,48 sA, Uber den Revisionsrekurs der beklagten Partei gegen
den Beschluss des Oberlandesgerichtes Wien als Rekursgericht vom 29. Juni 2001, GZ 5 R 58/01p-34, womit der
Beschluss des Handelsgerichtes Wien vom 22. Janner 2001, GZ 32 Cg 83/00y-29 aufgehoben wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.
Text

Begrindung:

Die Klagerin begehrt die Zahlung des Klagsbetrages mit Begrindung, die beklagte Partei habe missbrauchlich
Bankgarantien in Anspruch genommen.

Die beklagte Partei bestritt dieses.

Das Erstgericht unterbrach das Verfahren gemaR§ 190 ZPO bis zur rechtskraftigen Beendigung eines anderen
Rechtsstreites mit der Begriindung, dieser andere Rechtsstreit sei prajudiziell.Das Erstgericht unterbrach das Verfahren
gemal Paragraph 190, ZPO bis zur rechtskraftigen Beendigung eines anderen Rechtsstreites mit der Begrindung,
dieser andere Rechtsstreit sei prajudiziell.

Das von der klagenden Partei angerufene Rekursgericht hob diesen Beschluss auf und trug dem Erstgericht die
Fortsetzung des Verfahrens unter Abstandnahme von gebrauchten Unterbrechungsgrund auf.

Das Rekursgericht vertrat die Ansicht, es sei Prajudizialitat des anderen Rechtsstreites nicht gegeben.
Der gegen diese Entscheidung erhobene aulRerordentliche Revisionsrekurs der beklagten Partei ist unzulassig.
Rechtliche Beurteilung

GemaR & 192 Abs 2 ZPO konnten die nach 88 187 bis 191 ZPO erlassenen Anordnungen, soweit sie nicht eine
Unterbrechung des Verfahrens verfligen, durch ein Rechtsmittel nicht angefochten werden. Der Rekurs gegen die
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genannten Beschllsse steht also nur zu, wenn eine Unterbrechung angeordnet wird. Die Ablehnung einer
Unterbrechung ist nur anfechtbar, wenn die Unterbrechung zwingend vorgeschrieben ist (Fucik in Rechberger**2, ZPO
§ 192 Rz 2 mwN; RIS-Justiz RS0037058; 4 Ob 141/98h). Da eine Unterbrechung wegen Prajudizialitdt des anderen
Rechtsstreites nach 8 190 Abs 1 ZPO nicht zwingend ist, ist der Revisionsrekurs zurtickzuweisenGemaf3 Paragraph 192,
Absatz 2, ZPO koénnten die nach Paragraphen 187 bis 191 ZPO erlassenen Anordnungen, soweit sie nicht eine
Unterbrechung des Verfahrens verfligen, durch ein Rechtsmittel nicht angefochten werden. Der Rekurs gegen die
genannten Beschllsse steht also nur zu, wenn eine Unterbrechung angeordnet wird. Die Ablehnung einer
Unterbrechung ist nur anfechtbar, wenn die Unterbrechung zwingend vorgeschrieben ist (Fucik in Rechberger**2, ZPO
Paragraph 192, Rz 2 mwN; RIS-Justiz RS0037058; 4 Ob 141/98h). Da eine Unterbrechung wegen Prajudizialitat des
anderen Rechtsstreites nach Paragraph 190, Absatz eins, ZPO nicht zwingend ist, ist der Revisionsrekurs
zuruckzuweisen.
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