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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des W, vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt, der gegen den Bescheid
des Unabhangigen Verwaltungssenates fir Karnten vom 5. Janner 2006, ZI. KUVS-1891/8/2005, betreffend Bestrafung
nach dem Karntner Landes-Sicherheitspolizeigesetz - K-LSPG, erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VwWGG wird den Antragen nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der BeschwerdeflUhrer gemaR & 66 Abs. 4 AVG in Verbindung mit8 24 VStG im
Instanzenzug wegen Ubertretung des § 15 Abs. 1 in Verbindung mit § 6 Abs. 2 lit. b K-LSPG schuldig erkannt, er habe es
als Inhaber eines naher bezeichneten Bauernhofes zu verantworten, dass am 20. Juni 2005 um ca. 8.00 Uhr drei Pfaue
seines Tierbestandes im Garten eines naher bezeichneten Nachbargrundstiicks frei herumgelaufen seien, Pflanzen
zerstort und Nachbarn in unzumutbarer Weise belastigt hatten, obwohl Tiere u.a. so zu halten und zu verwahren
seien, dass Menschen nicht in unzumutbarer Weise belastigt wiirden. Er wurde wegen dieser Verwaltungsubertretung
mit einer Geldstrafe in der Hohe von EUR 70,-- bestraft.

Der Beschwerdefiihrer bekampft diesen Bescheid mit Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof und hat diese mit
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dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung verbunden. Begrindet wird dieser Antrag damit,
zwingende o6ffentliche Interessen stiinden der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen, aul3erdem
sei die verhangte Geldstrafe so gering, dass deren Einbringlichmachung "sicherlich keine Probleme darstellen" werde,
es aber "nicht einzusehen" sei, dass die Strafe "bereits vor formeller und materieller Rechtskraft einbezahlt werden
sollte".

GemalR 8 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen,
insoweit dem nicht zwingende 6¢ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrten Interessen
mit dem Vollzug oder mit der Ausliibung der mit Bescheid eingerdumten Berechtigung durch einen Dritten fur den
BeschwerdefUhrer ein unverhaltnismaliiger Nachteil verbunden ware.

Mit dem oben wiedergegeben Vorbringen macht der Beschwerdeflhrer nicht einmal ansatzweise einen ihm
drohenden unverhaltnismafigen Nachteil geltend, im Gegenteil weist er selbst auf die Geringfligigkeit der verhangten
Geldstrafe hin, abgesehen davon, dass die Beschwerdeerhebung an die Gerichtshéfe des 6ffentlichen Rechts - mithin
auch den angerufenen Verwaltungsgerichtshof - kein Instanzenzug darstellt. Die Einbringung der Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof berthrt den angefochtenen Verwaltungsakt - wie hier den Berufungsbescheid des
unabhangigen Verwaltungssenates -, dessen Wirkungen mit seiner Erlassung eintreten, weder in seiner Geltung noch
in seiner Vollziehbarkeit. Dem Verwaltungsgerichtshof kommt gemaR Art. 131 B-VG vielmehr die Aufgabe zu, in
Wahrnehmung erkannter Rechtswidrigkeit vor ihm bekampfter rechtskraftiger Bescheide deren Aufhebung gemaR
§ 42 Abs. 2 VWGG auszusprechen.

Dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung konnte daher nicht stattgegeben werden.
Wien, am 21. Februar 2007
Schlagworte
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