jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 2002/11/7 60b270/02b

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 07.11.2002



file:///

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Ehmayr als Vorsitzenden
und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Huber, Dr. Prickner, Dr. Schenk und Dr. Schramm als weitere
Richter in der Rechtssache der klagenden und gefahrdeten Partei Cornelia E***** vertreten durch Wille &
Brandstatter, Rechtsanwalte OEG in Wien, gegen die beklagte Partei und Gegner der gefahrdeten Partei Rudolf
M***** yertreten durch Dr. Witt & Partner KEG, Rechtsanwalte in Wien, wegen 44.748,56 EUR, Uber den
auBerordentlichen Revisionsrekurs der klagenden und gefahrdeten Partei gegen den Beschluss des
Oberlandesgerichtes Wien als Rekursgericht vom 4. September 2002, GZ 12 R 140/02z-30, womit der Beschluss des
Landesgerichtes fiir Zivilrechtssachen Wien vom 10. Mai 2002, GZ 3 Cg 273/01s-20, bestatigt wurde, den Beschluss

gefasst:
Spruch

Der auBerordentliche Revisionsrekurs wird gemal3 88 78 und 402 Abs 4 EO iVm § 526 Abs 2 Satz 1 ZPO mangels der
Voraussetzungen des§ 528 Abs 1 ZPO zurlickgewiesen.Der auferordentliche Revisionsrekurs wird gemald
Paragraphen 78 und 402 Absatz 4, EO in Verbindung mit Paragraph 526, Absatz 2, Satz 1 ZPO mangels der
Voraussetzungen des Paragraph 528, Absatz eins, ZPO zurtickgewiesen.

Text
Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Gegenstand des Widerspruchsverfahrens ist die Uberpriifung der Richtigkeit der ohne Anhérung des Gegners der
gefahrdeten Partei erlassenen einstweiligen Verfugung. Der Widerspruch ersetzt die vor Erlassung der einstweiligen
Verfigung unterbliebene Anhérung des Gegners der gefdhrdeten Partei, wobei die Uberprifung unter
Berucksichtigung des Vorbringens in Widerspruch aufgrund der Sachlage zur Zeit der Erlassung der einstweiligen
Verfluigung erfolgt (Kodek in Angst, EO § 398 Rz 2 mwN). Soweit sich nun die Revisionsrekurswerberin auf nach der
Entscheidung lGber den Widerspruch gesetzte MaRnahmen des Gegners bezieht, unterliegt ihr Vorbringen dem auch
im Rechtsmittelverfahren Uber einen Sicherungsantrag (RIS-Justiz RS0002445) geltenden Neuerungsverbot. Ob das von
den Vorinstanzen festgestellte Vermdgen ausreicht, um die Anspriiche der gefahrdeten Partei zu befriedigen, richtet
sich nach den Umstanden des zu beurteilenden Einzelfalles; der Beurteilung kommt keine darlUber hinausgehende
Bedeutung zu.Gegenstand des Widerspruchsverfahrens ist die Uberprifung der Richtigkeit der ohne Anhérung des
Gegners der gefahrdeten Partei erlassenen einstweiligen Verfigung. Der Widerspruch ersetzt die vor Erlassung der
einstweiligen Verfliigung unterbliebene Anhérung des Gegners der gefahrdeten Partei, wobei die Uberprifung unter
Berucksichtigung des Vorbringens in Widerspruch aufgrund der Sachlage zur Zeit der Erlassung der einstweiligen
Verfugung erfolgt (Kodek in Angst, EO Paragraph 398, Rz 2 mwN). Soweit sich nun die Revisionsrekurswerberin auf
nach der Entscheidung Uber den Widerspruch gesetzte MaBnahmen des Gegners bezieht, unterliegt ihr Vorbringen
dem auch im Rechtsmittelverfahren Uber einen Sicherungsantrag (RIS-Justiz RS0002445) geltenden Neuerungsverbot.
Ob das von den Vorinstanzen festgestellte Vermogen ausreicht, um die Anspriche der gefahrdeten Partei zu
befriedigen, richtet sich nach den Umstanden des zu beurteilenden Einzelfalles; der Beurteilung kommt keine dartber
hinausgehende Bedeutung zu.

Einer weiteren Begrindung bedarf dieser Beschluss nicht (8 528a iVm§& 510 Abs 3 ZPO).Einer weiteren Begrindung
bedarf dieser Beschluss nicht (Paragraph 528 a, in Verbindung mit Paragraph 510, Absatz 3, ZPO).
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