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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Ehmayr als Vorsitzenden
und die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Huber, Dr. Prickner, Dr. Schenk und Dr. Schramm als weitere Richter
im Verfahren wegen Ablehnung der Richterin des Bezirksgerichtes Innere Stadt Wien, die fur die Rechtssache der
klagenden Parteien 1. C*¥**** GesmbH, ***** 2 (C***** hejde vertreten durch Dr. GUnther Sulan, Rechtsanwalt in
Wien, gegen die beklagte Partei E¥**** GmbH, ***** vertreten durch Dr. Georg Legat, Rechtsanwalt in Wien, wegen
Raumung, zustandig ist, durch den Geschaftsflihrer der beklagten Partei Gert L*****, infolge dessen Revisionsrekurses
gegen den Beschluss des Landesgerichtes fir Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 18. September 2002, GZ 39
R 397/02i-12, womit der Beschluss des Vorstehers des Bezirksgerichtes Innere Stadt Wien vom 25. Juni 2002, GZ 32 Nc
34/02v-4, bestatigt wurde, den Beschluss

gefasst:

Spruch

Der "aul3erordentliche" Revisionsrekurs wird zurliickgewiesen.
Text

Begrindung:

In dem Verfahren zu 44 C 404/01y des Bezirksgerichts Innere Stadt Wien lehnte der Geschaftsfihrer der Beklagten,
Gert L***** die Richterin Mag. Ulrike S***** wegen Befangenheit ab. Der Vorsteher des Bezirksgerichts Innere Stadt
Wien wies diesen Antrag unter anderem mangels inhaltlicher Berechtigung zurtick. Das Rekursgericht bestatigte diese
Entscheidung und sprach aus, dass der Revisionsrekurs jedenfalls unzulassig sei.

Rechtliche Beurteilung
Der "aul3erordentliche Revisionsrekurs" des Geschaftsfuhrers ist unzulassig.

Nach standiger Rechtsprechung regelt§ 24 Abs 2 JN die Zulassigkeit von Rechtsmitteln im Ablehnungsverfahren
abschlieBend. Falls - wie hier - eine inhaltliche Prifung der geltend gemachten Ablehnungsgriinde erfolgte, findet
gegen die Zurlckweisung der Ablehnung der Rekurs nur an das zundchst tGbergeordnete Gericht statt und es ist gegen
dessen Entscheidung kein weiteres Rechtsmittel mehr zuldssig (RIS-Justiz RS0098751).Nach standiger Rechtsprechung
regelt Paragraph 24, Absatz 2, JN die Zulassigkeit von Rechtsmitteln im Ablehnungsverfahren abschlieBend. Falls - wie
hier - eine inhaltliche Prifung der geltend gemachten Ablehnungsgrinde erfolgte, findet gegen die Zurtickweisung der
Ablehnung der Rekurs nur an das zunachst Ubergeordnete Gericht statt und es ist gegen dessen Entscheidung kein
weiteres Rechtsmittel mehr zuldssig (RIS-Justiz RS0098751).
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Der unzuldssige Revisionsrekurs ist daher zurlckzuweisen, ohne dass auf den Antrag auf Bewilligung der
Verfahrenshilfe "fur den aul3erordentlichen Revisionsrekurs" Bedacht genommen werden musste. Denn auch ein

anwaltlich gefertigter Revisionsrekurs musste als unzulassig zurtickgewiesen werden.

Auch der Umstand, dass Uber die nachtragliche Ablehnung der Gber den Rekurs erkennenden Richter noch nicht
rechtskraftig entschieden wurde, steht einer solchen Entscheidung lber den Revisionsrekurs nicht entgegen. Selbst
eine sich aus der Stattgebung dieser Ablehnung ergebende allfallige Nichtigkeit des Beschlusses des Rekursgerichtes
ware wegen dessen Unanfechtbarkeit vom Obersten Gerichtshof nicht aufzugreifen (vgl 6 Ob 113/01p).Auch der
Umstand, dass Uber die nachtragliche Ablehnung der tber den Rekurs erkennenden Richter noch nicht rechtskraftig
entschieden wurde, steht einer solchen Entscheidung Uber den Revisionsrekurs nicht entgegen. Selbst eine sich aus
der Stattgebung dieser Ablehnung ergebende allfallige Nichtigkeit des Beschlusses des Rekursgerichtes ware wegen

dessen Unanfechtbarkeit vom Obersten Gerichtshof nicht aufzugreifen vergleiche 6 Ob 113/01p).
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