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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Schiemer als Vorsitzenden
die Hofrate des Obersten Gerichtshofs Dr. Graf, Dr. Pimmer, Dr. Zechner und Dr. Sailer als weitere Richter in der
Adoptionssache der Antragsteller 1. Allan F. Z***** ynd 2. Helmtraud B***** peide vertreten durch Dr. Leopold
Wiedermann, offentlicher Notar in Wien, infolge auRerordentlichen Revisionsrekurses der Antragsteller gegen den
Beschluss des Landesgerichts fur Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 24. Oktober 2002, GZ 45 R 614/02f-17,
den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Der auBerordentliche Revisionsrekurs wird mangels der Voraussetzungen des 8 14 Abs 1 AuRStrG zurickgewiesenDer
auBerordentliche Revisionsrekurs wird mangels der Voraussetzungen des Paragraph 14, Absatz eins, AulRStrG
zurlickgewiesen.

Text
Begrindung:

Das Rekursgericht bestatigte im zweiten Rechtsgang den Beschluss des Erstgerichts, mit dem ein Antrag auf
Bewilligung einer (Erwachsenen)Adoption abgewiesen, weil die beabsichtigte Adoption der Umgehung der
Osterreichischen fremdenrechts- und arbeitsrechtlichen Bestimmungen dienen solle. Die Umgehung der
diesbezlglichen osterreichischen Rechtslage kdnne niemals ein gerechtfertigtes Anliegen iSd 8 180a ABGB darstellen.
Die zweite Instanz lie} den ordentlichen Revisionsrekurs nicht zu.Das Rekursgericht bestatigte im zweiten Rechtsgang
den Beschluss des Erstgerichts, mit dem ein Antrag auf Bewilligung einer (Erwachsenen)Adoption abgewiesen, weil die
beabsichtigte Adoption der Umgehung der Osterreichischen fremdenrechts- und arbeitsrechtlichen Bestimmungen
dienen solle. Die Umgehung der diesbeziglichen &sterreichischen Rechtslage kénne niemals ein gerechtfertigtes
Anliegen iSd Paragraph 180 a, ABGB darstellen. Die zweite Instanz lieR den ordentlichen Revisionsrekurs nicht zu.

Rechtliche Beurteilung
Der aullerordentliche Revisionsrekurs der Antragsteller ist nicht zuldssig.

Der Oberste Gerichtshof hat bereits in der Entscheidung,7 Ob 102/02d (RIS-JustizRS0048764) zur Adoption eines
auslandischen Wahlkindes, bei der ebenfalls Aufenthalts- und Einreisebewilligung im Vordergrund standen, ausfihrlich
Stellung genommen. Die Revisionsrekurswerber weisen darauf hin, dass das Rekursgericht in seiner Entscheidung vom
6. November 2002, 45 R 643/02w, die einen gleichgelagerten Fall betreffe, den ordentlichen Revisionsrekurs
zugelassen habe. Hiezu ist darauf zu verweisen, dass dieser Revisionsrekurs mit Beschluss des Obersten Gerichtshofs


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/180a
https://www.jusline.at/entscheidung/298132
https://www.jusline.at/entscheidung/441203

vom 12. Februar 2003, 9 Ob 8/03x, als unzulassig zurtuckgewiesen wurde, weil bereits Rsp zu der vom Rekursgericht
beurteilten Rechtsfrage bestehe, welche die Rechtsauffassung des Rekursgerichtes decke. Die Beurteilung, ob bei einer
Adaption eine entsprechende Beziehung besteht oder voraussichtlich hergestellt werden kann, hangt jedoch von den
Umstanden des Einzelfalls ab (8 Ob 163/02g). Von einer auffallenden Fehlbeurteilung der zweiten Instanz die einer
Uberprifung durch den Obersten Gerichtshof bediirfte, kann keine Rede sein.

Da auch im vorliegenden Fall keine Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung iSd § 14 Abs 1 Aul3StrG zu |8sen ist, ist der
auBerordentliche Revisionsrekurs als unzuldssig zurtickzuweisen.Da auch im vorliegenden Fall keine Rechtsfrage von
erheblicher Bedeutung iSd Paragraph 14, Absatz eins, AuBStrG zu ldsen ist, ist der aul3erordentliche Revisionsrekurs

als unzulassig zurtckzuweisen.
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