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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoll und die Hofrate Dr. Riedinger und
Dr. Beck als Richter, im Beisein der SchriftfiUhrerin Mag. Lier, in der Beschwerdesache des KS in Wien, vertreten durch
Dr. Herbert Pochieser, Rechtsanwalt in 1070 Wien, Schottenfeldgasse 2-4/11/23, gegen die Erledigung des
Unabhangigen Verwaltungssenates Wien vom 22. Februar 2006, ZI. UVS-06/42/1768/2006/2, betreffend Weiterleitung
einer Berufung in einer Angelegenheit nach der StVO, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Die beschwerdefihrende Partei hat der Bundeshauptstadt (Land) Wien Aufwendungen in der H6he von EUR 381,90
binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid vom 28. Dezember 2005 wies die Bundespolizeidirektion Wien den Antrag des Beschwerdefihrers auf
Gewahrung von Akteneinsicht "in den gegenstandlichen Akt" (betreffend einen Verkehrsunfall mit Personenschaden)
im Hinblick auf 8 82 StPO mangels Zustandigkeit zurtck.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer Berufung.
Diese Berufung wurde von der Erstinstanz dem Unabhdngigen Verwaltungssenat Wien zur Entscheidung vorgelegt.

Mit Schreiben dieser Behorde vom 22. Februar 2006 wurde die Berufung "zustandigkeitshalber der Wiener
Landesregierung Ubermittelt."

Gegen diese Erledigung des Unabhdngigen Verwaltungssenates Wien vom 22. Februar 2006 erhob der
Beschwerdefiihrer zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof, welcher die Behandlung derselben mit
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Beschluss vom 19. Juni 2006, B 787/06, ablehnte und diese an den Verwaltungsgerichtshof gemal Art. 144 Art. 3 B-VG

zur Entscheidung abtrat.
Die Beschwerde erweist sich jedoch aus folgenden Griinden als unzulassig:

Gemall Art. 130 Abs. 1 B-VG erkennt der Verwaltungsgerichtshof unter anderem Uber Beschwerden, womit
Rechtswidrigkeit von Bescheiden der Verwaltungsbehdrden einschlieRRlich der unabhangigen Verwaltungssenate

behauptet wird.

Gemal Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdérde nach Erschopfung des
Instanzenzuges wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu
sein behauptet. Voraussetzung fur die Zul3ssigkeit einer Beschwerde vor dem Verwaltungsgerichtshof ist somit unter

anderem das Vorhandensein eines letztinstanzlichen Bescheides einer Verwaltungsbehdérde.

Die Verstandigung des Beschwerdefuhrers von der Weiterleitung eines Anbringens gemal3 8 6 AVG ist kein selbstandig
anfechtbarer Bescheid (vgl. den hg. Beschluss vom 6. November 2006, ZI. 2006/09/0087, m.w.N.).

Das an die "Wiener Landesregierung" gerichtete Schreiben der belangten Behérde vom 22. Februar 2006, das dem
Beschwerdefiihrer in Abschrift zur Kenntnis gebracht wurde, enthalt jedoch keine formelle Zurlickweisung der
Berufung durch die belangte Behdrde, sondern dient insoweit der bloRen Verstandigung des Beschwerdeflhrers Gber
die - gemald 8 6 AVG erfolgte - Weiterleitung der Berufung an die Wiener Landesregierung.

Bildet solcherart aber der angefochtene Verwaltungsakt blo3 eine den Gang des Verwaltungsverfahrens regelnde
Anordnung, dann ist die vorliegende Beschwerde - ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen eingegangen
werden muss - gemald 8 34 Abs. 1 und 3 VwGG wegen offenbarer Unzustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes in
nichtéffentlicher Sitzung zurtickzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 8§ 47 ff, insbesondere auf § 51 VwGG in Verbindung
mit der Verordnung BGBI. Il Nr. 333/2003.

Wien, am 30. Marz 2007
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