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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 8§28 Abs1 Z4;
VWGG 841 Abs1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoll und die Hofrate Dr. Sulyok, Dr. Zorn,
Dr. Busser und Dr. Mairinger als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Dr. Kinsky, in der Beschwerdesache der
L GmbH, vertreten durch N & N Steuerberatungsgesellschaft mbH in 8010 Graz, Herdergasse 11, gegen den Bescheid
des unabhdngigen Finanzsenates, Aul3enstelle Graz, vom 11. Janner 2007, GZ. RV/0215- G/06, RV/0552-G/05, RV/0214-
G/06, betreffend Investitionszuwachspramie 2004, Aufhebung gemal? &8 299 BAO und Umsatzsteuer 2004, den
Beschluss gefasst:

Spruch
Das Verfahren wird eingestellt.
Begriindung

Mit Verfigung vom 19. Februar 2007 forderte der Verwaltungsgerichtshof nach§ 34 Abs. 2 VwGG die
Beschwerdefiihrerin unter Zurickstellung des Beschwerdeschriftsatzes auf, das Recht, in dem die Beschwerdefuhrerin
verletzt zu sein behauptet (Beschwerdepunkte, 8 28 Abs. 1 Z. 4 VwWGG), bestimmt zu bezeichnen und, sofern der
Bescheid zugestellt worden ist, eine Ausfertigung, Gleichschrift oder Kopie des angefochtenen Bescheides
anzuschlieRen (8 28 Abs. 5 VWGG).

Innerhalb offener Frist legte die Beschwerdeflhrerin den angefochtenen Bescheid und einen Schriftsatz (dreifach) vor.
Darin fuhrte sie den Beschwerdepunkt wie folgt aus:

"Zu 1. (Anmerkung des Verwaltungsgerichtshofes zu Bescheid Uber die Abweisung auf Zuerkennung der
Investitionszuwachspramie 2004) verletzt die belangte Behdrde mit der angefochtenen Berufungsentscheidung vom
11.01.2007 die Bestimmungen der 8 108e EStG 1988, § 20 Abs. 1 Z. 1 u. 2 lit. a EStG 1988,§ 20 BAO,

§ 22 BAO, 8 93 BAO, § 144 BAO, 8 147 BAO, 8 167 BAO, § 183 BAO,
8 7 KStG 1988, 8 12 KStG 1988, § 20 EStG 1988, 8 1 UStG 1994, 8 2

UStG 1994 und § 12 UStG 1994 und fuhlt sich die Beschwerdefihrerin dadurch in ihren gesetzlichen Rechten verletzt
und beschwert."
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"Zu 2. (Anmerkung des Verwaltungsgerichtshofes zu Aufhebungsbescheid gemal 8 299 BAO) verletzt die belangte
Behorde mit der angefochtenen Berufungsentscheidung vom 11.01.2007 die Bestimmungen der § 20 BAO, 8 22 BAO,
8 167 BAO, § 183 BAO, § 200 BAO, § 299 BAO und § 93 BAO und fuhlt sich die Beschwerdefihrerin dadurch in ihren
gesetzlichen Rechten verletzt und beschwert."

"Zu 3. (Anmerkung des Verwaltungsgerichtshofes zum endgultigen Umsatzsteuerbescheid 2004) verletzt die belangte
Behdérde mit der angefochtenen Berufungsentscheidung vom 11.01.2007 die Bestimmungen der § 20 BAO, § 22 BAO,
§ 144 BAO, § 147 BAO,

8167 BAO, § 183 BAO, § 299 BAO und § 93 BAO, 8 1 UStG 1994, 8 2 UStG 1994, 8 12 UStG 1994 und § 20 EStG 1988 und
8 7 KStG 1988,

8§ 12 KStG 1988 und fuhlt sich die Beschwerdeflhrerin dadurch in ihren gesetzlichen Rechten verletzt und beschwert."

GemalR§ 28 Abs. 1 Z. 4 VwGG hat die Beschwerde die bestimmte Bezeichnung des Rechtes, in dem der
Beschwerdefihrer verletzt zu sein behauptet (Beschwerdepunkte), zu enthalten. Die Bezeichnung des
Beschwerdepunktes ist nicht Selbstzweck, sondern vielmehr unter dem Gesichtspunkt von rechtlicher Bedeutung,
dass es dem Verwaltungsgerichtshof gemaf 8 41 Abs. 1 VWGG nicht zu prifen obliegt, ob irgendein subjektives Recht
des Beschwerdefuhrers, sondern nur, ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung er behauptet. Durch den
Beschwerdepunkt wird der Prozessgegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens festgelegt und der Rahmen
abgesteckt, an den der Verwaltungsgerichtshof bei der Priifung des angefochtenen Bescheides gebunden ist (vgl. das

hg. Erkenntnis eines verstarkten Senates vom 19. September 1984, VwSIg. Nr. 11.525/A).

Mit den angefihrten Ausfihrungen im erganzenden Schriftsatz hat die Beschwerdefihrerin das Recht, in dem sie
verletzt zu sein behauptet (Beschwerdepunkt) nicht bestimmt bezeichnet. Sie ist dadurch dem
Mangelbehebungsauftrag nicht nachgekommen. Nach der hg. Rechtsprechung genlgt zur Bezeichnung des
Beschwerdepunktes ein blof3es Gesetzeszitat namlich nicht (vgl. etwa den Beschluss vom 20. April 2006, 2006/15/0124,
m.w.N.).

Das Verfahren war daher auf Grund der gesetzlichen Fiktion der Zurlckziehung der Beschwerde wegen unterlassener
Mangelbehebung gemal? § 33 Abs. 1 und § 34 Abs. 2 VWGG einzustellen.

Die Entscheidung erfolge in einem gemal 8 12 Abs. 3 VWGG gebildeten Senat.
Wien, am 24. Mai 2007
Schlagworte
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