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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Fuchs und
Dr. Pelant als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Dr. Trefil LL.M., in der Beschwerdesache des N in W, vertreten
durch Mag. Georg Morent, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Spiegelgasse 19, betreffend Verletzung der
Entscheidungspflicht in einer Familienbeihilfenangelegenheit, den Beschluss gefasst:

Spruch
Das Verfahren wird eingestellt.
Begriindung

Mit Verfliigung des Verwaltungsgerichtshofes vom 26. April 2007, 2007/13/0032-2, wurde dem Beschwerdeflhrer die
von ihm eingebrachte Beschwerde betreffend Verletzung der Entscheidungspflicht der nach § 311 BAO im
Devolutionsweg angerufenen Abgabenbehdrde zweiter Instanz in einer Familienbeihilfenangelegenheit gemald § 34
Abs. 2 VWGG zur Behebung im Einzelnen angefiuhrter Mangel zurlckgestellt. Der BeschwerdeflUhrer wurde darauf
hingewiesen, dass es ihm freistehe, einen neuen, dem Mangelbehebungsauftrag voll Rechnung tragenden Schriftsatz
unter Wiedervorlage der zurtickgestellten unverbesserten Beschwerde einzubringen (§ 34 Abs. 2 letzter Satz VwWGG).
Die zurlickgestellte Beschwerde (einschlief3lich der angeschlossen gewesenen, gesetzlich vorgeschriebenen Beilagen)
sei auch dann wieder vorzulegen, wenn zur Erganzung ein neuer Schriftsatz eingebracht werde. Ausdrtcklich wurde
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der Beschwerdeflhrer darauf hingewiesen, dass die Versaumung der Frist als Zurlckziehung der Beschwerde gelte.
Zur Mangelbehebung wurde eine Frist von drei Wochen bestimmt und der Auftrag zur Vorlage des erganzenden
Schriftsatzes in dreifacher Ausfertigung erteilt.

Innerhalb offener Frist reichte der Beschwerdefuhrer durch seinen Rechtsvertreter einen am 22. Mai 2007 zur Post
gegebenen Schriftsatz betreffend "Erganzung und Urkundenvorlage" ein. Die zurlckgestellte unverbesserte
Beschwerde wurde allerdings nicht wieder vorgelegt und der erganzende Schriftsatz auch nur in zweifacher
Ausfertigung eingebracht.

Der Auftrag zur Behebung der der Beschwerde anhaftenden Mangel wurde somit nicht vollstandig erfullt, was nach
der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes einer ganzlichen Unterlassung einer Mangelbehebung
gleichzusetzen ist (vgl. fur viele die Beschlisse des Verwaltungsgerichtshofes vom 26. Februar 2003, 2002/13/0154,
und vom 21. September 2006, 2006/15/0197). Das Verfahren war daher auf Grund der gesetzlichen Fiktion der
Zuruckziehung der Beschwerde wegen unterlassener Mangelbehebung gemaR & 33 Abs. 1 und 8§ 34 Abs. 2 VWGG
einzustellen. Zu den Angaben im Erganzungsschreiben, wonach "am 14.8.2006 der Devolutionsantrag an die
Finanzlandesdirektion" gestellt worden sei, ist im Ubrigen darauf hinzuweisen, dass nach der mit dem AbgRmRefG
BGBI. | 2002/97 geanderten Rechtslage ab dem 1. Janner 2003 der unabhangige Finanzsenat als Abgabenbehdérde
zweiter Instanz im Rahmen der Geltendmachung der Entscheidungspflicht nach & 311 BAO zustandig ist (die
Finanzlandesdirektionen wurden auf3erdem mittlerweile mit Wirksamkeit ab 1. Mai 2004 mit der Novelle

BGBI. | 2003/124 zum AVOG aufgeldst; vgl. in diesem Zusammenhang z.B. den hg. Beschluss vom 21. Oktober 2004,
2004/13/0112).

Wien, am 26. Juni 2007
Schlagworte
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