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@ Veroffentlicht am 17.03.2005

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch die Vizeprasidentin des Obersten Gerichtshofes Hon. Prof. Dr. Langer als
Vorsitzende und die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Kuras, Dr. Lovrek, Dr. Veith und Dr. Glawischnig als
weitere Richter in der Pflegschaftssache der mj Maria Bernadette P***** infolge ,auRerordentlichen"
Revisionsrekurses der Kindesmutter Monika P***** vertreten durch Dr. Georg Pachernegg, Rechtsanwalt in Graz, als
Verfahrenshelfer, gegen den Beschluss des Landesgerichtes flr Zivilrechtssachen Graz als Rekursgericht vom 20. Juli
2004, GZ 2 R 195/04t-409, womit der Beschluss des Bezirksgerichtes fur Zivilrechtssachen Graz vom 5. April 2004, GZ
13 P 93/03f-390, bestatigt wurde, in nichtoffentlicher Sitzung den Beschluss

gefasst:

Spruch

Der ,aullerordentliche" Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.
Text

Begrindung:

Mit dem angefochtenen Beschluss bestatigte das Rekursgericht eine Entscheidung des Erstgerichtes, mit der dieses
Uber die Mutter der Minderjahrigen wegen Nichtbefolgung einer gerichtlichen Ladung im Streit um das Besuchsrecht
des Vaters eine Ordnungsstrafe von EUR 200,-- verhangt hatte. Es sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs
nach &8 14 Abs 1 AuBStrG nicht zulassig sei.Mit dem angefochtenen Beschluss bestdtigte das Rekursgericht eine
Entscheidung des Erstgerichtes, mit der dieses Uber die Mutter der Minderjahrigen wegen Nichtbefolgung einer
gerichtlichen Ladung im Streit um das Besuchsrecht des Vaters eine Ordnungsstrafe von EUR 200,-- verhangt hatte. Es
sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs nach Paragraph 14, Absatz eins, Aul3StrG nicht zulassig sei.

Rechtliche Beurteilung

Der gegen diesen Beschluss gerichtete ,aulerordentliche" Revisionsrekurs der Mutter ist entgegen der Ansicht des
Rekursgerichtes jedenfalls unzuldssig.

Rechtsgrundlage fur die Beschllsse der Vorinstanzen ist 8 87 Abs 1 erster Satz GOG, wonach Personen, die einer
gerichtlichen Ladung nicht Folge leisten, unter Androhung einer Ordnungsstrafe neuerlich geladen und durch die
Verhdngung dieser Strafe zum Erscheinen gendtigt werden kénnen. 8 87 Abs 2 GOG sieht vor, dass fur die Verhdangung
und Verwendung der Ordnungsstrafen die Bestimmungen der ZPO Uber Strafen (§ 220) gelten. Auf diese Verweisung
grindet sich die in standiger Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofes vertretene Rechtsansicht, dass in Fallen
einer Ordnungsstrafe nach § 87 Abs 1 GOG (auch) fur das Rechtsmittelverfahren die Bestimmungen der ZPO gelten
(RIS-Justiz RS0006251, zuletzt10 Ob 89/00m; Spehar/Fellner, RDG-GOG3, Anh II A Anm 3 zu§ 87 GOG). Gegen
bestatigende Beschlisse des Rekursgerichtes kann gemaR § 528 Abs 2 Z 2 ZPO auch kein ,auferordentlicher”
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Revisionsrekurs erhoben werden (vgl Schragel in Fasching/Konecny2 11/2§ 220 ZPO Rz 3).Rechtsgrundlage fur die
BeschlUsse der Vorinstanzen ist Paragraph 87, Absatz eins, erster Satz GOG, wonach Personen, die einer gerichtlichen
Ladung nicht Folge leisten, unter Androhung einer Ordnungsstrafe neuerlich geladen und durch die Verhangung
dieser Strafe zum Erscheinen gendtigt werden kénnen. Paragraph 87, Absatz 2, GOG sieht vor, dass fur die Verhangung
und Verwendung der Ordnungsstrafen die Bestimmungen der ZPO Uber Strafen (Paragraph 220,) gelten. Auf diese
Verweisung grindet sich die in standiger Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofes vertretene Rechtsansicht, dass
in Fallen einer Ordnungsstrafe nach Paragraph 87, Absatz eins, GOG (auch) fir das Rechtsmittelverfahren die
Bestimmungen der ZPO gelten (RIS-Justiz RS0006251, zuletzt 10 Ob 89/00m; Spehar/Fellner, RDG-GOG3, Anh rémisch Il
A Anmerkung 3 zu Paragraph 87, GOG). Gegen bestatigende Beschllsse des Rekursgerichtes kann gemal Paragraph
528, Absatz 2, Ziffer 2, ZPO auch kein ,aul3erordentlicher" Revisionsrekurs erhoben werden vergleiche Schragel in
Fasching/Konecny?2 11/2 Paragraph 220, ZPO Rz 3).

Das unzuldssige Rechtsmittel der Mutter war daher ohne inhaltliche Prifung zurickzuweisen.
Anmerkung
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