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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Schinko als Vorsitzenden
und die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Fellinger, Dr. Hoch, Hon. Prof. Dr. Neumayr und Dr. Schramm als
weitere Richter in der Pflegschaftssache der am 16. November 1985 geborenen Manuela E***** infolge des
Revisionsrekurses des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien und der Manuela E***** gegen den Beschluss des
Landesgerichtes fur Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 28. Janner 2005, GZ 45 R 247/04p-48, womit infolge
Rekurses des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien der Beschluss des Bezirksgerichtes Leopoldstadt vom
29. Marz 2004, GZ 1 P 315/03z-18, aufgehoben wurde, in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Der Akt wird dem Erstgericht mit dem Auftrag zurlckgestellt, Manuela E***** zur Verbesserung ihres
Revisionsrekurses durch Beibringen der Unterschrift eines Rechtsanwaltes oder Notars aufzufordern.

Text
Begrindung:

Die am 16. 11. 1985 geborene Manuela E*****, eine deutsche Staatsangehdrige mit gewdhnlichem Aufenthalt in
Osterreich, hat am 7. 10. 2003 beim Erstgericht gem&R 88 3, 4 Z 1 UVG die Gewdhrung eines monatlichen
Unterhaltsvorschusses von EUR 277,76 beantragt. Sie wurde damals vom Jugendwohlfahrtstrager vertreten.Die am 16.
11. 1985 geborene Manuela E***** eine deutsche Staatsangehérige mit gewdhnlichem Aufenthalt in Osterreich, hat
am 7. 10. 2003 beim Erstgericht gemaRR 88 3, 4 Ziffer eins, UVG die Gewahrung eines monatlichen
Unterhaltsvorschusses von EUR 277,76 beantragt. Sie wurde damals vom Jugendwohlfahrtstrager vertreten.

Mit Beschluss vom 29. 3. 2004 (ON 18) sprach ihr das Erstgericht den begehrten Unterhaltsvorschuss fur den Zeitraum
von 1. 10. 2003 bis 30. 11. 2004 zu.

Das Rekursgericht gab dem dagegen erhobenen Rekurs des Prasidenten des Oberlandesgerichts Wien mit Beschluss
vom 28. 1. 2005 (ON 48) Folge und hob die Entscheidung des Erstgerichtes zur Verfahrenserganzung auf. Der
ordentliche Revisionsrekurs wurde zugelassen.

Gegen diese Entscheidung richten sich die Revisionsrekurse des Prasidenten des Oberlandesgerichtes Wien und der -
mittlerweile Uber 19-jahrigen - Manuela E*****_Der Revisionsrekurs der Manuela E***** tragt nicht die Unterschrift
eines Rechtsanwaltes oder Notars.
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Gemal’ 8 6 Abs 1 Aul3StrG neu BGBI 1 2003/111) mussen sich die Parteien in Verfahren wie dem vorliegenden nunmehr
durch einen Rechtsanwalt oder Notar vertreten lassen. Diese Bestimmung Uuber die Vertretung im
Revisionsrekursverfahren hat gemaR § 203 Abs 1 Au8StrG neu im vorliegenden Fall bereits Anwendung zu finden, weil
das Datum der angefochtenen Entscheidung (zweiter Instanz) nach dem 31. 12. 2004 liegt. Eine Vertretung durch den
Jugendwohlfahrtstrager kommt auch nach der Ubergangsbestimmung des Art XVIII § 5 Abs 1 KindRAG nicht in Betracht,

weil eine solche jedenfalls mit Vollendung des 19. Lebensjahres enden wirde.

Der Prasident des Oberlandesgerichtes ist gemal} § 6 Abs 3 AuBBStrG neu den durch einen Rechtsanwalt vertretenen
Parteien gleichzuhalten.Der Prasident des Oberlandesgerichtes ist gemal3 § 6 Absatz 3, AuRStrG neu den durch einen

Rechtsanwalt vertretenen Parteien gleichzuhalten.

Das Erstgericht wird daher der Manuela E***** den Auftrag zu erteilen haben, den Revisionsrekurs innerhalb einer zu
bestimmenden Frist durch Unterfertigung durch einen Rechtsanwalt oder Notar zu verbessern, wobei eine
Unterfertigung des Rechtsmittels entweder durch einen von ihr frei gewahlten Rechtsanwalt oder Notar oder durch

einen fur sie gegebenenfalls zu bestellenden Verfahrenshelfer in Betracht kommt.
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