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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Schalich als Vorsitzenden
und die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Hon. Prof. Dr. Danzl, Dr. Schaumuller, Dr. Hoch und Dr. Kalivoda als
weitere Richter in der Rechtssache der klagenden Partei Dr. Michael H***** vertreten durch Dr. Franz Vierthaler,
Rechtsanwalt in Gmunden, gegen den Beklagten Mag. Franz R***** wegen Unterlassung (Streitwert S 30.000) und
EUR 2.000 sA (Gesamtstreitwert EUR 32.000) hier: Ablehnung eines Richters, Uber den Revisionsrekurs der beklagten
Partei gegen den Beschluss des Oberlandesgerichtes Linz als Rekursgericht vom 20. Oktober 2005, GZ 3 R 139/05i-6,
womit der Beschluss des Landesgerichtes Wels vom 31. August 2005, GZ 23 Nc 46/05w-3, bestatigt wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.

Text

Begrindung:

Das Erstgericht gab dem Ablehnungsantrag des Beklagten ,nicht Folge".

Das Rekursgericht wies den dagegen erhobenen Rekurs des Ablehnungswerbers zurlick und stitzte dies einerseits auf
formelle Grinde, behandelte aber den Rekurs auch in materieller Hinsicht und kam zu der Auffassung, dass die
geltend gemachten Ablehnungsgriinde inhaltlich nicht berechtigt seien und daher die angefochtene Entscheidung
auch meritorisch bestatigt werde. Schon das Rekursgericht wies daraufhin, dass der Revisionsrekurs iSd § 24 Abs 2 JN
jedenfalls unzulassig sei.Das Rekursgericht wies den dagegen erhobenen Rekurs des Ablehnungswerbers zurtick und
stUtzte dies einerseits auf formelle Griinde, behandelte aber den Rekurs auch in materieller Hinsicht und kam zu der
Auffassung, dass die geltend gemachten Ablehnungsgrinde inhaltlich nicht berechtigt seien und daher die

angefochtene Entscheidung auch meritorisch bestatigt werde. Schon das Rekursgericht wies daraufhin, dass der
Revisionsrekurs iSd Paragraph 24, Absatz 2, JN jedenfalls unzulassig sei.

Rechtliche Beurteilung
Der dagegen dennoch erhobene Revisionsrekurs des Ablehnungswerbers ist jedenfalls unzulassig.

Nach & 24 Abs 2 )N findet gegen die Stattgebung der Ablehnung kein Rechtsmittel, gegen deren Zurtckweisung der
Rekurs an das zunachst Ubergeordnete Gericht statt. Diese Bestimmung regelt die Zuldssigkeit von Rechtsmitteln in
Ablehnungsverfahren abschliefend (10 Ob 3/05x, 3 Ob 195/03b uva). Demnach ist der Revisionsrekurs gegen eine
Entscheidung des Rekursgerichtes, mit welcher die abweisende Entscheidung des Erstgerichtes nach meritorischer
Prifung bestatigt wird, jedenfalls unzulassig (10 Ob 3/05x, 3 Ob 40/05m; RIS-JustizRS0045974, RS0098751). Nach
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einhelliger Rechtsprechung ist ein Beschluss, mit dem das Rekursgericht - wie hier - einen Rekurs zwar zurtlickweist,
aber die angefochtene Entscheidung nicht nur in formeller, sondern auch in materieller Hinsicht gepruft hat, als
Sachentscheidung anzusehen (3 Ob 195/03b, RIS-JustizRS0044232).Nach Paragraph 24, Absatz 2, N findet gegen die
Stattgebung der Ablehnung kein Rechtsmittel, gegen deren Zurlckweisung der Rekurs an das zunachst Ubergeordnete
Gericht statt. Diese Bestimmung regelt die Zulassigkeit von Rechtsmitteln in Ablehnungsverfahren abschlieend
(10 Ob 3/05x, 3 Ob 195/03b uva). Demnach ist der Revisionsrekurs gegen eine Entscheidung des Rekursgerichtes, mit
welcher die abweisende Entscheidung des Erstgerichtes nach meritorischer Prufung bestatigt wird, jedenfalls
unzuldssig (10 Ob 3/05x, 3 Ob 40/05m; RIS-JustizRS0045974, RS0098751). Nach einhelliger Rechtsprechung ist ein
Beschluss, mit dem das Rekursgericht - wie hier - einen Rekurs zwar zurtckweist, aber die angefochtene Entscheidung
nicht nur in formeller, sondern auch in materieller Hinsicht gepriuft hat, als Sachentscheidung
anzusehen (3 Ob 195/03b, RIS-JustizRS0044232).

Da das Rekursgericht die Entscheidung materiell prifte und zu dem Ergebnis kam, dass die Ablehnungsgrinde nicht
vorliegen, ist der Revisionsrekurs iSd 8 24 Abs 2 JN jedenfalls unzuldssig und daher zurlckzuweisen.Da das
Rekursgericht die Entscheidung materiell prifte und zu dem Ergebnis kam, dass die Ablehnungsgrinde nicht
vorliegen, ist der Revisionsrekurs iSd Paragraph 24, Absatz 2, JN jedenfalls unzuldssig und daher zurickzuweisen.
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