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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Gruber und die Hofrate Dr. Rigler,
Dr. Bayjones, Dr. Grunstaudl und Dr. Kleiser als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Papst, Uber die
Beschwerde der G AG in W, vertreten durch Siemer-Siegl-Fireder & Partner, Rechtsanwadlte in 1010 Wien,
Dominikanerbastei 10, gegen den Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Burgenland vom
27. September 2005, ZI. E VNP/11/2005.004/019, betreffend Nachprifung eines Vergabeverfahrens, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Das Land Burgenland hat der Beschwerdeflhrerin Aufwendungen in der Héhe von EUR 1.171,20 binnen zwei Wochen
bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid des Unabhangigen Verwaltungssenates Burgenland vom 27. September 2005 wurde
der Beschwerdefiihrerin gemaR 8 20 Abs. 1 Bgld. VNPG, LGBI. Nr. 34/2003 iVm § 1 Z. 8 Bgld. Vergabe-
Pauschalgeblhrenverordnung, LGBI. Nr. 52/2003, iVm & 150 Abs. 1 Landesabgabenordnung (LAO), LGBI. Nr. 2/1963 idF
LGBI. Nr. 32/2001, fur einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung eine Pauschalgebuhr von EUR 800,--
zuzlglich eines 2%igen Saumniszuschlages in Hohe von EUR 16,-- zur Bezahlung vorgeschrieben.
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Begrindend fuhrte die belangte Behdrde aus, die Beschwerdefihrerin habe betreffend das als offenes Verfahren im
Unterschwellenbereich gefuhrte Vergabeverfahren zur Vergabe des Dienstleistungsauftrages
"Versicherungsberatungsleistungen" am 1. Juni 2005 einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung gestellt.
Fur diesen Antrag sei gemal3 8 1 Z. 8 Bgld. Vergabe-PauschalgeblUhrenverordnung eine Pauschalgebihrenschuld von
EUR 800,-- entstanden, die bereits bei Antragstellung zu entrichten gewesen ware. Die Falligkeit sei mit Ablauf des
Tages der Antragstellung eingetreten. Da die Gebihren bis jetzt nicht entrichtet worden seien, sei die fallige
GebUhrenschuld samt Sdumniszuschlag bescheidmaRig festzusetzen gewesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem Antrag,
die Beschwerde als unbegrindet abzuweisen.

In  Entsprechung des im Beschwerdefall vom Verwaltungsgerichtshof gestellten Gesetzesprifungs- bzw.
Verordnungsprifungsantrages sprach der Verfassungsgerichtshof mit Erkenntnis vom 20. Juni 2007, G 110/06-7,
V 37/06-7, aus, dass die Wortfolge "oder auf Erlassung einer einstweiligen Verfigung" in 8 20 Abs. 1 des
Burgenlandischen Vergabe-Nachprifungsgesetzes, LGBI. fur Burgenland Nr. 34/2003, verfassungswidrig und § 1 Z. 8
der Verordnung der Burgenlandischen Landesregierung vom 22. Juli 2003 Uber die Hoéhe der Gebulhren in
Vergabenachprifungsverfahren (Bgld. Vergabe-Pauschalgebihrenverordnung), LGBI. Nr. 52/2003, gesetzwidrig waren
und verpflichtete die Burgenlandische Landesregierung zur unverziglichen Kundmachung dieses Ausspruches im
Landesgesetzblatt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Die als verfassungswidrig erkannte Norm und die als gesetzwidrig erkannte Verordnung sind im Beschwerdefall, der
Anlassfall fur den Ausspruch des Verfassungsgerichtshofes waren, nicht anzuwenden (vgl. Art. 139 Abs. 6 zweiter Satz
und Art. 140 Abs. 7 zweiter Satz B-VG). Da die belangte Behorde bei ihrer Entscheidung Uber die Auferlegung der
Pauschalgeblhr von der Verpflichtung der Beschwerdeflihrerin zur Entrichtung der Pauschalgebihr auf Grund der als
verfassungs- bzw. gesetzwidrig erkannten Wortfolgen ausging, erweist sich der angefochtene Bescheid als inhaltlich
rechtswidrig. Diese Rechtswidrigkeit erfasst auch den Ausspruch Uber die Verpflichtung zur Zahlung eines
Saumniszuschlages.

Der angefochtene Bescheid war daher gemald § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG aufzuheben.

Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der VwGH-Aufwandersatzverordnung
2003, BGBI. Il Nr. 333. Das Mehrbegehren auf Zuerkennung von Umsatzsteuer war abzuweisen, weil diese im
zuerkannten Pauschbetrag bereits enthalten ist.

Wien, am 12. September 2007
Schlagworte
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