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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.11.2006

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. FloBmann als Vorsitzenden
sowie die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Hurch, Dr. Kalivoda, Dr. Hollwerth und Dr. Grohmann als weitere
Richter in der Grundbuchssache der Antragstellerin Ottilie S*****, vertreten durch die Sachwalterin Karin F*****,
diese vertreten durch Dr. Georg Schwab, Rechtsanwalt in Wels, wegen Einverleibung der Loschung eines Vorrangs,
Uber den Revisionsrekurs des Erstehers Josef H***** vertreten durch Dr. Longin Josef Kempf und Dr. Josef Maier,
Rechtsanwadlte in Peuerbach, gegen den Beschluss des Landesgerichtes Wels als Rekursgericht vom 6. September
2006, GZ 22 R 163/06m-6, mit dem der Beschluss des Bezirksgerichtes Peuerbach vom 12. Mai 2006, TZ 569/06,
bestatigt wurde, den Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurickgewiesen.
Text

Begrindung:

Auf der Liegenschaft EZ ***** sind aufgrund des Ubergabevertrages vom 32. 12. 1972 ein Wohnungsrecht (C-LNR 1)
und aufgrund des Ubergabevertrages vom 4. 7. 1978 ein Ausgedinge (C-LNR 2) einverleibt. Zu C-LNR 3 und 4 sind
Belastungs- und VerauBerungsverbote eingetragen, denen eine 1979 zu C-LNR 5 eingetragene Dienstbarkeit der
elektrischen Hochspannungsleitung folgt. 1988 wurde der Vorrang des zu C-LNR 9 zugunsten der R***** Gesellschaft
mbH eingetragenen Pfandrechtes vor dem Wohnungsrecht und dem Ausgedinge einverleibt. Die Eintragung des
Vorranges der zu C-LNR 13 und zu C-LNR 14 zugunsten der R***#** p**¥** aingetragenen Pfandrechte vor dem

Wohnungsrecht und dem Ausgedinge erfolgte 1992 bzw 1995.

2004 wurde das Versteigerungsverfahren zur Hereinbringung der zu C-LNR 9 sichergestellten Forderung angemerkt.
Die in diesem Verfahren erfolgte Erteilung des Zuschlages an den Revisionsrekurswerber wurde zu TZ 692/05
angemerkt. Zu TZ 797/05 wurde am 5. 8. 2005 der Vorrang des Pfandrechtes C-LNR 9 vor dem Wohnungsrecht und
dem Ausgedinge geldscht. Am 1. 6. 2006 wurde zu TZ 658/06 die Rechtswirksamkeit der Zuschlagserteilung an den
Revisionsrekurswerber angemerkt. Nach MaRgabe einer Erklarung der buchberechtigten Pfandrechtsglaubigerin
beantragte die Wohnungs- und Ausgedingsberechtigte am 12. 5. 2006 die Bewilligung der Einverleibung der Loschung
des Vorrangs von C-LNR 13 und 14. Das Erstgericht bewilligte diese Eintragung.

Das Rekursgericht gab dem Rekurs des Erstehers nicht Folge. Es verneinte eine Beeintrachtigung der Rechtsposition
des Erstehers und damit eine Verletzung seiner bulcherlichen Rechte durch die zwischen der Anmerkung des
Zuschlages und der Anmerkung der Rechtswirksamkeit des Zuschlages erfolgte Loschung des Vorranges, weil der
Ersteher unabhangig von der Léschung des Vorranges das Wohnrecht und das Ausgedinge nur Ubernehmen musse,


file:///

wenn diese Lasten - anders als im vorliegenden Fall - im Versteigerungsedikt als solche, die ohne Anrechnung auf das
Meistbot zu tbernehmen seien, bezeichnet wurden. Den Ausspruch tber die Zuldssigkeit des Revisionsrekurses

begriindete das Rekursgericht mit fehlender héchstgerichtlicher Judikatur zu einem vergleichbaren Fall.
Rechtliche Beurteilung

Der Revisionsrekurs ist entgegen dem nicht bindenden Ausspruch des Rekursgerichtes mangels Vorliegens einer

erheblichen Rechtsfrage nicht zulassig.

Das vom Ersteher im Zwangsversteigerungsverfahren durch Zuschlag erworbene aufBerbucherliche Eigentum an einer
Liegenschaft ist auflésend bedingt (1 Ob 679/86 = SZ 60/2 mwN;5 Ob 303/02y = wobl 2003/119 [Call] ua; Marent/Preisl
Grundbuchsrecht® § 76 Rz 3). Das unbeschrénkte Eigentum erwirbt der Ersteher erst mit Rechtskraft des Zuschlages
und nach vollstandiger Erfullung der Versteigerungsbedingungen (5 Ob 303/02y mwN; 3 Ob 115/77 = SZ 51/123;5 Ob
7/93 = NZ 1994/287, 44 [Hofmeister]). Jedenfalls bis zu diesem Zeitpunkt bzw dem Zeitpunkt der auf den Tag der
Erteilung des Zuschlages ruckwirkenden (Angst/Jakusch/Mohr EO § 237 E 4) Einverleibung des Eigentumsrechtes des
Erstehers bleiben grundbuicherliche Eintragungen gegen den Verpflichteten moglich, der bis dorthin nach wie vor iSd 8
21 GBG als Eigentumer der Liegenschaft aufscheint (5 Ob 303/02y; vgl RIS-JustizRS0003162; RS0002685; Marent/Preisl
aa0). Nachdem die bekampfte Eintragung zwar nach der Anmerkung der Erteilung des Zuschlages, aber jedenfalls
noch vor deren Rechtswirksamkeit bewilligt wurde, steht dem Ersteher, dessen Beeintrachtigung seiner bulcherlichen
Rechtsposition nach dem grundbucherlichen Interessenstand zum Zeitpunkt der Eintragung zu beurteilen ist (RIS-Justiz
RS0006784), nicht die Mdglichkeit offen, sich im Grundbuchsverfahren gegen diese Eintragung zu wehren § Ob
303/02y; vgl5 Ob 57/91 = NZ 1992/229, 114 [Hofmeister]; Feil GBG® § 72 Rz 1)Das vom Ersteher im
Zwangsversteigerungsverfahren durch Zuschlag erworbene aullerblcherliche Eigentum an einer Liegenschaft ist
auflésend bedingt (1 Ob 679/86 = SZ 60/2 mwN;5 Ob 303/02y = wobl 2003/119 [Calll] ua; Marent/Preisl
Grundbuchsrecht® Paragraph 76, Rz 3). Das unbeschrankte Eigentum erwirbt der Ersteher erst mit Rechtskraft des
Zuschlages und nach vollstandiger Erfullung der Versteigerungsbedingungen (5 Ob 303/02y mwN; 3 Ob 115/77 = SZ
51/123; 5 Ob 7/93 = NZ 1994/287, 44 [Hofmeister]). Jedenfalls bis zu diesem Zeitpunkt bzw dem Zeitpunkt der auf den
Tag der Erteilung des Zuschlages ruckwirkenden (Angst/Jakusch/Mohr EO Paragraph 237, E 4) Einverleibung des
Eigentumsrechtes des Erstehers bleiben grundbicherliche Eintragungen gegen den Verpflichteten moglich, der bis
dorthin nach wie vor iSd Paragraph 21, GBG als Eigentiimer der Liegenschaft aufscheint (5 Ob 303/02y; vergleiche RIS-
Justiz RS0003162; RS0002685; Marent/Preisl aa0). Nachdem die bekdmpfte Eintragung zwar nach der Anmerkung der
Erteilung des Zuschlages, aber jedenfalls noch vor deren Rechtswirksamkeit bewilligt wurde, steht dem Ersteher,
dessen Beeintrachtigung seiner bucherlichen Rechtsposition nach dem grundbucherlichen Interessenstand zum
Zeitpunkt der Eintragung zu beurteilen ist (RIS-Justiz RS0006784), nicht die Médglichkeit offen, sich im
Grundbuchsverfahren gegen diese Eintragung zu wehren (5 Ob 303/02y; vergleiche5 Ob 57/91 = NZ 1992/229, 114
[Hofmeister]; Feil GBG® Paragraph 72, Rz 1).

Rechtsfragen, wie sie das Rekursgericht in seinem Ausspruch Uber die Zulassung des Revisionsrekurses bedacht hat
und im Revisionsrekurs ausgefiihrt wurden, kénnen daher vom OGH gar nicht beantwortet werden. Uber die
Berechtigung eines allfalligen Ldschungsbegehrens des Erstehers nach§ 72 Abs 3 GBG ist im gegenstandlichen
Verfahren nicht zu entscheiden.Rechtsfragen, wie sie das Rekursgericht in seinem Ausspruch Uber die Zulassung des
Revisionsrekurses bedacht hat und im Revisionsrekurs ausgefihrt wurden, kénnen daher vom OGH gar nicht
beantwortet werden. Uber die Berechtigung eines allfalligen Léschungsbegehrens des Erstehers nach Paragraph 72,
Absatz 3, GBG ist im gegenstandlichen Verfahren nicht zu entscheiden.
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