jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 2007/5/7 4Nc10/07v

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 07.05.2007



file:///

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Zechner als Vorsitzenden
sowie die Hofratin des Obersten Gerichtshofs Dr. Schenk und den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr. Jensik als
weitere Richter in der Verlassenschaftssache nach dem am 26. Februar 2007 verstorbenen Herbert B***** zuletzt
wohnhaft in ***** A7 9 A 42/07v des Bezirksgerichts Murzzuschlag, Uber den Delegierungsantrag der minderjahrigen
Kinder Bianca und Vanessa B***** den Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Delegierungsantrag wird zuriickgewiesen.
Text

Begrindung:

Am 3. April 2007 beantragten die minderjahrigen Kinder, vertreten durch ihre Mutter, die geschiedene Ehefrau des
Verstorbenen, als nach der Aktenlage alleine als gesetzliche Erben berufenen engsten Verwandten des ohne
Hinterlassung eines Testaments verstorbenen Erblassers die Delegierung des Verlassenschaftsverfahrens aus
ZweckmaRigkeitsgrinden an das Bezirksgericht Bludenz.

Rechtliche Beurteilung
Der Antrag ist unzulassig.

Nach 8 31 Abs 1 JN kann aus Grunden der ZweckmaRigkeit die Abhandlung einer Verlassenschaft auf Antrag einer
Partei oder des bisher zustandigen Gerichts an ein Gericht gleicher Gattung Ubertragen werden. Antragsberechtigt
nach8 31 JN sind jedoch nur die Parteien eines Verfahrens, nicht hingegen Personen, die (noch) keine
Erbantrittserklarung abgegeben haben (stRsp RIS-Justiz RS0109953; zuletzt 3 Nc 4/07d; vgl ferner Mayr in Rechberger§
31JN Rz 3 mwN). Auch die Moglichkeit einer amtswegigen Delegierung aus Griinden der ZweckmaRigkeit besteht nicht
(RIS-Justiz RS0115675). Da die Einschreiter bislang keine Erbantrittserklarung abgegeben haben, ist ihr
Delegierungsantrag zurtickzuweisen.Nach Paragraph 31, Absatz eins, JN kann aus Grinden der ZweckmaRigkeit die
Abhandlung einer Verlassenschaft auf Antrag einer Partei oder des bisher zustandigen Gerichts an ein Gericht gleicher
Gattung Ubertragen werden. Antragsberechtigt nach Paragraph 31, JN sind jedoch nur die Parteien eines Verfahrens,
nicht hingegen Personen, die (noch) keine Erbantrittserklarung abgegeben haben (stRsp RIS-Justiz RS0109953; zuletzt 3
Nc 4/07d; vergleiche ferner Mayr in Rechberger® Paragraph 31, JN Rz 3 mwN). Auch die Moglichkeit einer amtswegigen
Delegierung aus Grinden der ZweckmaBigkeit besteht nicht (RIS-Justiz RS0115675). Da die Einschreiter bislang keine

Erbantrittserklarung abgegeben haben, ist ihr Delegierungsantrag zurickzuweisen.
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