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@ Veroffentlicht am 05.06.2007

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten des
Obersten Gerichtshofes Dr. Schinko als Vorsitzenden, die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Fellinger und Dr.
Schramm sowie die fachkundigen Laienrichter Dr. Martin Gleitsmann (aus dem Kreis der Arbeitgeber) und Mag.
Johannes Schneller (aus dem Kreis der Arbeitnehmer) als weitere Richter in der Sozialrechtssache der klagenden Partei
Sabine K***** vertreten durch Mag. Werner Hauser, Rechtsanwalt in Wien, gegen die beklagte Partei
Pensionsversicherungsanstalt, 1021 Wien, Friedrich-Hillegeist-StraRe 1, vertreten durch Dr. Vera Kremslehner und
andere Rechtsanwalte in Wien, wegen Invaliditatspension, Uber die aul3erordentliche Revision der beklagten Partei
gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Wien als Berufungsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen vom 9. Marz
2007, GZ 7 Rs 17/07g-36, in nichtoffentlicher Sitzung den Beschluss

gefasst:
Spruch

Die aulRerordentliche Revision wird gemaRR§ 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§ 502 Abs 1 ZPO
zurlickgewiesen.Die aullerordentliche Revision wird gemaR Paragraph 508 a, Absatz 2, ZPO mangels der
Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlickgewiesen.

Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Die Revision zeigt keine im Sinn des8 502 Abs 1 ZPO erheblicher Rechtsfrage auf:Die Revision zeigt keine im Sinn des
Paragraph 502, Absatz eins, ZPO erheblicher Rechtsfrage auf:

Nach der standigen Rechtsprechung sind Zeiten der Lehrausbildung bei der Prifung des Berufsschutzes wegen des
Ausbildungszwecks wie Zeiten der schulmaRigen Berufsausbildung zu behandeln (SSV-NF 4/27; 5/123 ua). Die Lehrzeit
gilt nicht als Zeit der Austibung eines erlernten oder eines nicht qualifizierten Berufes; sie ist bei der Prifung, ob in
mehr als der Halfte der Beitragsmonate nach dem ASVG eine erlernte Berufstatigkeit ausgetbt wurde, auBer Betracht
zu lassen (RIS-Justiz RS0084628). Aus dem Grundsatz der Gleichbehandlung schulmaRiger Berufsausbildungen im
vorangefuhrten Sinn folgt, dass Beitragszeiten, in denen eine Ausbildung erfolgte, grundsatzlich als
Jberufsschutzunschadlich" zu qualifizieren sind.

Entgegen den Ausfihrungen in der Zulassungsbeschwerde hat der Oberste Gerichtshof diese Rechtsauffassung auch
nach dem Inkrafttreten des 8 229b ASVG am 1. 8. 1998 aufrechterhalten (zB10 ObS 129/00v = SSV-NF 14/70). Er hat
ferner im Zusammenhang mit einer Schulausbildung, mit deren erfolgreichen Abschluss der Erwerb eines
Lehrabschlusszeugnisses verbunden ist, schon ausgesprochen, dass die Frage, ob Schulzeiten nach § 227 Abs 2 und 3
ASVG anspruchs- bzw leistungswirksam nachgekauft werden konnen, nichts mit ihrer Berulcksichtigung bei der
Beurteilung der Uberwiegenden Berufsaustbung im Sinn des § 255 Abs 2 ASVG zu tun hat. Hier geht es darum, dass
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Zeiten des Erwerbs einer identen Berufsberechtigung im Rahmen verschiedener Ausbildungsvorgange flr die Frage
des Berufsschutzes nicht unterschiedlich gewertet werden sollen. Das davon véllig verschiedene Problem der
Berucksichtigung von Zeiten der freiwilligen Versicherung bei der Feststellung, ob ein Beruf Uberwiegend
ausgelUbtEntgegen den Ausfuhrungen in der Zulassungsbeschwerde hat der Oberste Gerichtshof diese
Rechtsauffassung auch nach dem Inkrafttreten des Paragraph 229 b, ASVG am 1. 8. 1998 aufrechterhalten (zB 10 ObS
129/00v = SSV-NF 14/70). Er hat ferner im Zusammenhang mit einer Schulausbildung, mit deren erfolgreichen
Abschluss der Erwerb eines Lehrabschlusszeugnisses verbunden ist, schon ausgesprochen, dass die Frage, ob
Schulzeiten nach Paragraph 227, Absatz 2 und 3 ASVG anspruchs- bzw leistungswirksam nachgekauft werden kénnen,
nichts mit ihrer BerUcksichtigung bei der Beurteilung der Uberwiegenden Berufsausubung im Sinn des Paragraph 255,
Absatz 2, ASVG zu tun hat. Hier geht es darum, dass Zeiten des Erwerbs einer identen Berufsberechtigung im Rahmen
verschiedener Ausbildungsvorgange fur die Frage des Berufsschutzes nicht unterschiedlich gewertet werden sollen.
Das davon véllig verschiedene Problem der Berucksichtigung von Zeiten der freiwilligen Versicherung bei der
Feststellung, ob ein Beruf Gberwiegend ausgetbt

wurde, stellt sich hier nicht (10 ObS 114/98g = SSV-NF 12/47; 10 ObS
129/00v = SSV-NF 14/70).
Anmerkung
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Kennung XPUBL - XBEITRDiese Entscheidung wurde verdéffentlicht inARD 5809/9/2007 = zuvo 2007/53 S 72 (Neumayr,
tabellarischeUbersicht) - zuvo 2007,72 (Neumayr, tabellarische Ubersicht) = SSV-NF21/37XPUBLEND
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0GH0002:2007:0100BS00059.07K.0605.000
Zuletzt aktualisiert am

18.02.2009

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/305729
https://www.jusline.at/entscheidung/314726
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2007/6/5 10ObS59/07k
	JUSLINE Entscheidung


