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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. FloBmann als Vorsitzenden sowie die
Hofratinnen/Hofrate Dr. Hurch, Dr. Héllwerth, Dr. Grohmann und Dr. Roch als weitere Richter in der Grundbuchsache
des Antragstellers Johann J***** vertreten durch Dr. Peter Zdesar & Partner, ¢ffentliche Notare in Villach, betreffend
Urkundenhinterlegung bezuglich der Liegenschaft EZ 116 KG ***** (iber den auRerordentlichen Revisionsrekurs des
Antragstellers gegen den Beschluss des Landesgerichts Klagenfurt als Rekursgericht vom 23. November 2007, AZ 2 R
259/07a, den Beschluss

gefasst:
Spruch

Der auBerordentliche Revisionsrekurs des Antragstellers wird mangels der Voraussetzungen des8 126 Abs 2 GBG iVm
§8 62 Abs 1 AuBStrG und & 17 UHG zurlckgewiesen (8§ 126 Abs 3 GBG).Der auRerordentliche Revisionsrekurs des
Antragstellers wird mangels der Voraussetzungen des Paragraph 126, Absatz 2, GBG in Verbindung mit Paragraph 62,
Absatz eins, Aul3StrG und Paragraph 17, UHG zurlckgewiesen (Paragraph 126, Absatz 3, GBG).

Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Damit eine Dienstbarkeit bucherlich einverleibt werden kann, bedarf es zufolge§ 26 Abs 2 GBG und § 433 ABGB, hier
iVm § 4 UHG, des urkundlichen Nachweises eines hieflr giltigen Rechtsgrunds. Aus diesem Grund reicht der bloRe
Hinweis auf die vertragliche Einréumung einer Dienstbarkeit nicht aus, die causa, also den mit der Rechtseinraumung
verfolgten rechtlichen bzw wirtschaftlichen Zweck als grundsatzliche Wirksamkeitsvoraussetzung von
Rechtsgeschaften nachzuweisen (vgl RIS-Justiz RS0011107; RS0010811; RS0113380 ua). Die ,vereinbarungsgemalie"
Einrdumung einer Dienstbarkeit des Wohnungsgebrauchsrechts, wie sie im hier vorgelegten Dienstbarkeitsvertrag
erfolgte, reicht demnach zur begehrten Urkundenhinterlegung nicht aus (vgl 5 Ob 339/99k = NZ 2001/493 [Hoyer]; 5
Ob 272/99g). Auch die vom Revisionsrekurswerber herangezogene Entscheidung GIUNF 2226 macht deutlich, dass die
vertragliche Servitutserwerbung durch den Verkdufer eines Grundstlcks als (Teil der) Gegenleistung fir die
Eigentumsubertragung zu qualifizieren war (vgl auch RIS-Justiz RS0113380).Damit eine Dienstbarkeit bucherlich
einverleibt werden kann, bedarf es zufolge Paragraph 26, Absatz 2, GBG und Paragraph 433, ABGB, hier in Verbindung
mit Paragraph 4, UHG, des urkundlichen Nachweises eines hieflr glltigen Rechtsgrunds. Aus diesem Grund reicht der
bloRe Hinweis auf die vertragliche Einrdumung einer Dienstbarkeit nicht aus, die causa, also den mit der
Rechtseinrdumung verfolgten rechtlichen bzw wirtschaftlichen Zweck als grundsatzliche Wirksamkeitsvoraussetzung
von Rechtsgeschaften nachzuweisen vergleiche RIS-Justiz RS0011107; RS0010811; RS0113380 ua). Die
Jvereinbarungsgemalie" Einrdumung einer Dienstbarkeit des Wohnungsgebrauchsrechts, wie sie im hier vorgelegten
Dienstbarkeitsvertrag erfolgte, reicht demnach zur begehrten Urkundenhinterlegung nicht aus vergleiche5 Ob
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339/99k = NZ 2001/493 [Hoyer];5 Ob 272/99g). Auch die vom Revisionsrekurswerber herangezogene Entscheidung
GIUNF 2226 macht deutlich, dass die vertragliche Servitutserwerbung durch den Verkdufer eines Grundstucks als (Teil
der) Gegenleistung fur die Eigentumsubertragung zu qualifizieren war vergleiche auch RIS-Justiz RS0113380).

Demnach steht die Entscheidung des Rekurgerichts in Ubereinstimmung mit der zu§ 26 Abs 2 GBG ergangenen
héchstgerichtlichen Rechtsprechung.Demnach steht die Entscheidung des Rekurgerichts in Ubereinstimmung mit der
zu Paragraph 26, Absatz 2, GBG ergangenen hochstgerichtlichen Rechtsprechung.

Das hatte zur Zurtckweisung des aul3erordentlichen Revisionsrekurses des Antragstellers zu fuhren.
Anmerkung
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