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32/02 Steuern vom Einkommen und Ertrag;
Norm

EStG 1988 §18 Abs6 idF 1996/201;
EStG 1988 §18 Abs7;

EStG 1988 §2 Abs2;

EStG 1988 §37 Abs9;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hargassner und die Hofrate Dr. Sulyok,
Dr. Zorn, Dr. Busser und Mag. Novak als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Zaunbauer, Uber die Beschwerde
des H F in G, vertreten durch Dr. Candidus Cortolezis, Rechtsanwalt GmbH in 8010 Graz, Hauptplatz 14, gegen den
Bescheid des unabhangigen Finanzsenates, AulRenstelle Graz, vom 8. November 2007, GZ RV/0752- G/07, betreffend
Einkommensteuer 2000 bis 2003, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Begriindung

Aus der Beschwerde und dem angefochtenen Bescheid ergibt sich folgender Sachverhalt:

Der Beschwerdeflihrer bezog in den Streitjahren Einkiinfte aus nichtselbstandiger Arbeit sowie - als Komplementar
einer 1999 gegrindeten KEG - Einklinfte aus Gewerbebetrieb. Fiir das Jahr 2002 geht der Beschwerdefuhrer auch von
EinkUnften aus selbstandiger Arbeit aus.

Die Einkunfte aus nichtselbstandiger Arbeit betrugen ATS 69.254 (2000). ATS 74.141 (2001), EUR 7.576,30 (2002) und
EUR 9.639,55 (2003). Die Einklinfte aus Gewerbetrieb waren in den Jahren 2000, 2001 und 2003 negativ, im Jahre 2002

positiv.

Der Beschwerdefiihrer erhob Berufung gegen die Einkommensteuerbescheide 2000 bis 2003. Er brachte vor, die
"Anlaufverluste" der Jahre 2000 und 2001 seien nicht vorgetragen worden. Stattdessen seien die "jahrlichen Ergebnisse
aus gewerblicher Tatigkeit in die jahrlichen Einkommensteuerbescheide eingearbeitet worden, wo sie als nicht
anerkennungswurdige Verluste versickerten". Zudem sei ein Gewinn des Jahres 2002 nicht nach der Regelung des § 37
Abs 9 EStG verteilt worden.

Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung als unbegriindet ab.
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Strittig sei einerseits die Frage, ob die vom Beschwerdefuhrer in den Jahren 2000 und 2001 erzielten, aus einer
Beteiligung an einer KEG stammenden Verluste aus Gewerbebetrieb im Jahr 2002 gemal3 8 18 Abs 6 EStG abzugsfahig
seien, sowie andererseits, ob der vom BeschwerdefUhrer im Jahr 2002 erzielte Gewinn gemdal3 8§ 37 Abs 9 EStG

gleichmaRig auf drei Jahre verteilt werden kénne.
1. Verlustvortrag:

Nach § 2 Abs 2 EStG sei Einkommen der Gesamtbetrag der Einklinfte aus den im Abs 3 aufgezahlten Einkunftsarten
nach Ausgleich mit Verlusten, die sich aus einzelnen Einkunftsarten ergaben, und nach Abzug der Sonderausgaben
und auBergewdhnlichen Belastungen sowie der Freibetrage nach den 88 104 und 105 EStG. Die Zusammenrechnung
der Einklnfte fihre zu einem Verlustausgleich zwischen den Einkinften: Negative Einkunfte wirden mit positiven
Einkinften (Gewinnen oder Einnahmenuberschissen) ausgeglichen und verminderten das steuerpflichtige
Gesamteinkommen. Der Verlustausgleich sei von Amts wegen vorzunehmen.

Nach dem Verlustausgleich innerhalb derselben Einkunftsart (horizontaler Verlustausgleich), sei der so genannte
vertikale  Verlustausgleich  vorzunehmen: Aus einer Einkunftsart resultierende Verluste seien mit
Gewinnen/Uberschiissen aus anderen Einkunftsarten zu verrechnen.

GemalR 8 18 Abs 6 EStG seien als Sonderausgaben auch (durch Buchfihrung ermittelte) Verluste abzuziehen, die in
einem vorangegangenen Jahr entstanden seien (Verlustabzug).

GemalR 8 18 Abs 7 EStG 1988 in der hier maligeblichen Fassung vorBGBI. | 101/2006 seien durch Einnahmen-
Ausgaben-Rechnung ermittelte Anlaufverluste, das seien Verluste, die in den ersten drei Veranlagungszeitraumen ab
Eroffnung eines Betriebes entstanden seien, nach § 18 Abs 6 EStG zu bertcksichtigen.

Die Hohe des moglichen Verlustabzuges ergebe sich im Entstehungsjahr des Verlustes nach einem Ausgleich mit
anderen (auch nichtbetrieblichen) Einkinften. Nur ein nach Durchfihrung des Verlustausgleiches allenfalls
verbleibender Verlust kénne in den Folgejahren iSd. § 18 Abs 6 und 7 EStG berucksichtigt werden.

Der Beschwerdefuhrer sei (zumindest) seit 1993 als Kinderbeauftragter, Kunstschaffender, Autor, Schriftsteller und
Theaterregisseur selbstandig tatig. In den Jahren 1993 bis 1996 habe er aus dieser Tatigkeit durchwegs Gewinne erzielt.
Er habe seine Gewinne stets gemal3 § 4 Abs 3 EStG ermittelt. Bei dieser Gewinnermittlung sei der Verlustabzug nur far
Anlaufverluste zuldssig. Der Beschwerdeflhrer habe in den Jahren 1997 bis 1999 im Rahmen seiner selbstandigen
Betatigung Verluste erzielt; diese stellten ohne jeden Zweifel keine derartigen "Anlaufverluste" dar.

Abzugsfahige Verluste kénnten daher allenfalls aus seiner (gewerblichen) Tatigkeit als Mitunternehmer
(Komplementar) an der von ihm gemeinsam mit seiner Lebensgefahrtin im Jahre 1999 gegriindeten KEG entstanden
sein. Dies habe der Beschwerdefihrer offenbar auch so erkannt, habe er doch in seiner Berufung ausdricklich den
Vortrag der "Anfangsverluste 2000 und 2001" begehrt.

Der Beschwerdefiihrer riige, dass die negativen Ergebnisse aus seiner gewerblichen Tatigkeit "in die jahrlichen
Einkommensteuerbescheide eingearbeitet wurden, wo sie als nicht anerkennungswurdige Verluste versickerten." Der
Beschwerdefiihrer verkenne jedoch, dass ein in spateren Jahren abzugsfahiger Verlust erst dann entstehen kdnne,
wenn bei Ermittlung des Gesamtbetrages der steuerpflichtigen Einklnfte nach Vornahme des in§ 2 Abs 2 EStG
vorgesehenen Verlustausgleiches noch ein negatives Ergebnis verbleibe. Da der Verlustausgleich von Amts wegen
vorzunehmen sei, stehe dessen Durchfihrung weder im Ermessen der Abgabenbehdérde noch im Belieben des
Steuerpflichtigen.

Im vorliegenden Fall seien die gewerblichen Verluste der Jahre 2000 und 2001 in H6he von ATS 30.857 und
ATS 3.322 mit den positiven nichtselbstandigen Einklnften derselben Jahre in Héhe von ATS 67.454 und ATS 74.141
ausgeglichen worden. Da sohin der jeweilige Gesamtbetrag der Einkiinfte nach diesem Ausgleich immer noch positiv
gewesen sei, seien keine in die Folgejahre vortragbare Verluste verblieben.

2. Gewinnverteilung nach § 37 Abs 9 EStG:

GemaR § 37 Abs 9 EStG seien bei der erstmaligen Veranlagung fir ein Kalenderjahr auf Antrag positive Einkiinfte aus
selbstandiger kinstlerischer Tatigkeit iSd &8 10 Abs 2 Z 5 UStG 1994 und aus schriftstellerischer Tatigkeit beginnend mit
dem Veranlagungsjahr, das zwei Jahre vor dem Kalenderjahr liege, dem die Einklnfte zuzurechnen seien, gleichmaRig
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auf drei Jahre zu verteilen. Der Antrag sei mit der Abgabe der Steuererklarung fir das Kalenderjahr zu stellen, dem die
zu verteilenden Einklnfte zuzurechnen seien.

Das Gesetz normiere ausdrucklich eine an die Abgabe der Steuererklarung anknipfende Fallfrist. Der Antrag sei mit
der Abgabe der Steuererklarung zu stellen und kénne daher nach Abgabe der Steuererklarung nicht mehr nachgeholt

werden.

Der Beschwerdefihrer habe in seiner Abgabenerklarung 2002 das fur die Beantragung der genannten
Gewinnverteilung vorgesehene Feld (Kennzahl 325) frei gelassen und auch sonst keinen Antrag gestellt. Die
Antragstellung sei mit der Abgabe der Steuererklarung zu verbinden. Eine Mdéglichkeit, die Antragstellung nachzuholen,
sehe das Gesetz nicht vor.

In diesem Zusammenhang sei zudem darauf hinzuweisen, dass der Beschwerdeflhrer in seiner Abgabenerklarung
2002 einen Gewinn aus selbstandiger Arbeit in Hohe von EUR 2.980,- bekannt gegeben, einen Verlustabzug jedoch
nicht geltend gemacht habe. Auf Grund des ausgewiesenen - positiven - Ergebnisses ware daher im Zeitpunkt der
Erklarungseinbringung eine Gewinnverteilung jedenfalls moglich gewesen.

Wenn der BeschwerdefUhrer in seiner Berufungsschrift den "Vortrag" seines im Jahr 2002 erwirtschafteten Gewinnes
auf das Jahr 2003 begehre, so sei darauf zu verweisen, dass gemaR § 37 Abs 2 EStG eine Verteilung des Gewinnes auf
das betreffende Jahr und die zwei Folgejahre nur bei im Berufungsfall zweifelsohne nicht vorliegenden
VerduRerungsgewinnen iSd § 24 EStG, Entschadigungen iSd § 32 Z 1 EStG und besonderen Einklnften iSd§ 28 EStG
moglich ware.

Es sei jedoch ohnehin davon auszugehen, dass mit der Berufung nicht die Gewinnverteilungsmoglichkeit des § 37 Abs 2
leg. cit. ("Gewinnvortrag"), sondern vielmehr der fir Kinstler und Schriftsteller vorgesehene "Gewinnricktrag" gemaf
§ 37 Abs 9 EStG gemeint gewesen sei.

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde erwogen:
1. Verlustvortrag
§ 18 Abs 6 EStG 1988 in der Fassung BGBI 1996/201 lautet:

"Als Sonderausgaben sind auch Verluste abzuziehen, die in einem vorangegangenen Jahr entstanden sind
(Verlustabzug). Dies gilt nur,

wenn die Verluste durch ordnungsmaRige Buchfuhrung ermittelt worden sind und

soweit die Verluste nicht bereits bei der Veranlagung fur die vorangegangenen Kalenderjahre berucksichtigt wurden.
Die Héhe des Verlustes ist nach den 88 4 bis 14 zu ermitteln."

8 18 Abs 7 EStG 1988 in der Stammfassung des EStG 1988 lautet:

"Anlaufverluste, das sind Verluste, die in den ersten drei Veranlagungszeitrdumen ab Erdffnung eines Betriebes
entstehen, sind auch bei einem Steuerpflichtigen, der den Gewinn gemal} § 4 Abs. 3 ermittelt, nach Abs. 6 zu
bertcksichtigen."

Der Beschwerdefuhrer bringt vor, er sei seit 1991 als Kinderbeauftragter, Klinstler, Autor, Schriftsteller und Regisseur
selbstandig tatig und habe aus dieser Tatigkeit bis 1996 Gewinne und sodann von 1997 bis 1999 Verluste erzielt; diese
Einkinfte seien nach &8 4 Abs 3 EStG ermittelt worden. Im Jahre 1999 habe der Beschwerdeflhrer mit seiner
Lebensgefahrtin eine KEG gegriindet, die gewerbliche Einklnfte erzielt habe. Die belangte Behdrde habe fir die Jahre
2000 und 2001 einen Ausgleich der Verluste aus Gewerbebetrieb (aus der KEG) mit den EinklUnften aus
nichtselbstandiger Arbeit gerechnet. Einklnfte aus nichtselbstandiger Arbeit zahlten nicht zu den betrieblichen
EinkGnften. Verluste aus betrieblichen Einkinften durften nur mit positiven Einkinften aus betrieblichen
Einkunftsarten ausgeglichen werden. Das EStG enthalte keine Anordnung dartber, in welcher Reihenfolge Verluste mit
Einkinften aus positiven Einkunftsarten auszugleichen seien. Es wirde dem Sinn und Zweck des§ 18 EStG
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widersprechen, wirde man nach 8 18 EStG abzugsfahige Verluste mit positiven Einkinften anderer Einkunftsarten
ausgleichen. Uberhaupt sei ein Ausgleich von Verlusten mit Einkiinften aus nichtselbstandiger Arbeit nur auf Antrag
und im Veranlagungsweg moglich.

Diesem Vorbringen ist entgegen zu halten, dass Verluste aus den drei betrieblichen Einkunftsarten nur insoweit in den
Folgejahren als Sonderausgaben bertcksichtigt werden kdnnen, als sie nicht im Verlustentstehungsjahr mit anderen
positiven Einkinften ausgeglichen werden kdénnen. Von - im Beschwerdefall nicht gegebenen - gesetzlich
angeordneten Verlustausgleichsbeschrankungen abgesehen, sind nach§ 2 Abs 2 EStG 1988 bei Ermittlung des
Einkommens Verluste mit anderen Einkinften, also auch mit EinkUnften aus nichtbetrieblichen Einkunftsarten
auszugleichen (vgl Doralt/Ruppe, Steuerrecht 19 Tz 602).

Im gegenstandlichen Fall ist der Verlust aus Gewerbetrieb der Jahre 2000 und 2001 auch tatsachlich im Rahmen einer
Veranlagung mit die Verluste jeweils Ubersteigenden Einkinften aus nichtselbstandiger Arbeit ausgeglichen worden,
weshalb sich fur diese Jahre keine (positive) Einkommensteuer ergeben hat. Darauf hingewiesen sei aber, dass Verluste
selbst fir den Fall, dass eine Veranlagung mangels Vorliegens der Voraussetzungen des § 41 EStG 1988, etwa der
Antragstellung nach§ 41 Abs 2 EStG 1988, unterblieben wéare, nur mit dem die positiven Einklnfte des
Verlustentstehungsjahres Ubersteigenden Betrag fir den Verlustvortrag zur Verfligung gestanden waren
(vgl Quantschnigg/Schuch, Einkommensteuerhandbuch, § 18 Tz 104). Im Hinblick darauf, dass die Einklinfte aus
nichtselbstandiger Arbeit der Jahre 2000 und 2001 die Verluste dieser Jahre jeweils Uberstiegen haben, zeigt das
Beschwerdevorbringen keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf.

In der Beschwerde wird weiters vorgebracht, wenn die gewerblich tatige KEG im Jahr 1999 gegriindet worden sei, zahle
das Jahr 1999 bereits zum ersten Jahr fUr die Abzugsfahigkeit von Anlaufverlusten. Verluste des Jahres 1999 aus einer
gewerblich tatigen KEG seien in den Folgejahren als Sonderausgaben abzugsfahig. Durch die Nichtbertcksichtigung
solcher Verluste habe die belangte Behorde gegen die verfahrensrechtliche Verpflichtung zur amtswegigen
Erforschung der materiellen Wahrheit verstoRRen.

Im angefochtenen Bescheid stellt die belangte Behorde fest, die im Rahmen der selbstandigen Tatigkeit des
Beschwerdeflihrers erzielten Verluste u.a. des Jahres 1999 zdhlten nicht zu den Anlaufverlusten. Dem tritt die
Beschwerde nicht entgegen. Auch in der Beschwerde wird vorgebracht, dass in den Jahren 1997 bis 1999 Verluste aus
der im Jahr 1991 aufgenommenen selbstandigen Betdtigung als Kinderbeauftragter, Kiinstler, Autor, Schriftsteller und
Regisseur entstanden seien. Dass im Jahr 1999 aus dem Betrieb der gewerblich tatigen KEG Verluste tatsachlich
entstanden waren, wird in der Beschwerde nicht konkret dargetan. Solches ergibt sich auch nicht aus den
Sachverhaltsfeststellungen des angefochtenen Bescheides. Die Beschwerde tritt auch nicht der Darstellung im
angefochtenen Bescheid entgegen, dass der Beschwerdeflhrer in der Berufung, soweit sie den Verlustabzug betrifft,
lediglich den Vortrag der "Anlaufverluste der Jahre 2000 und 2001" beantragt hat.

2. Gewinnverteilung nach § 37 Abs 9 EStG 1988:
§ 37 Abs 9 EStG 1988 idF BGBI | 2000/29 lautet:

"Bei der erstmaligen Veranlagung fir ein Kalenderjahr sind auf Antrag positive Einklinfte aus selbstandiger
kinstlerischer Tatigkeit im Sinne des § 10 Abs. 2 Z 5 des Umsatzsteuergesetzes 1994 und aus schriftstellerischer
Tatigkeit beginnend mit dem Veranlagungsjahr, das zwei Jahre vor dem Kalenderjahr liegt, dem die Einkunfte
zuzurechnen sind, gleichmaRig auf drei Jahre zu verteilen. Der Antrag ist mit der Abgabe der Steuererkldrung fur das
Kalenderjahr zu stellen, dem die zu verteilenden Einklnfte zuzurechnen sind. Der Antrag ist unwiderruflich. Wird ein
derartiger Antrag gestellt, sind die betreffenden Verfahren wiederaufzunehmen."

In der Beschwerde wird vorgebracht, der Beschwerdefuhrer habe im Jahr 2002 positive Einklinfte aus selbstandiger
Arbeit erzielt. Fir die Einkinfte aus der selbstandigen kunstlerischen und schriftstellerischen Tatigkeit wdre im
gegenstandlichen Fall die Méglichkeit des Gewinnriicktrages nach § 37 Abs 9 EStG 1988 gegeben gewesen. Zwar ware
dafir ein Antrag "mit Abgabe der Steuererklarung" zu stellen gewesen. Der Beschwerdeflhrer hatte jedoch vom
Finanzamt bei Einreichung der Steuererkldarung auf diese Mdéglichkeit aufmerksam gemacht werden mussen, zumal
dem Finanzamt bekannt gewesen sei, dass der Beschwerdefiihrer kinstlerische und schriftstellerische Tatigkeiten
entfaltet habe.

Im Beschwerdefall steht auler Streit, dass ein Antrag nach § 37 Abs 9 EStG 1988 nur rechtzeitig ist, wenn er spatestens
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mit der Abgabe der Steuererkldrung fur das Kalenderjahr gestellt wird, dem die zu verteilenden Einkinfte ohne die
Bestimmung des Abs 9 zuzuordnen sind (vgl Hofstatter/Reichel, EStG 1988, 8 37 Tz 31), und dass der Beschwerdefuhrer
bis zu diesem Zeitpunkt einen solchen Antrag nicht gestellt hat.

Mit im Ergebnis auf die Manuduktionspflicht nach § 113 BAO abstellenden Vorbringen wird schon deshalb keine
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides aufgezeigt, weil eine Verpflichtung der Behérde der Partei die zur
Vornahme ihrer Verfahrenshandlungen nétigen Anleitungen zu geben, ein entsprechendes Verlangen der Partei
voraussetzt (vgl das hg Erkenntnis vom 26. November 1998, 96/16/0205), in der Beschwerde aber nicht vorgebracht
wird, dass ein solches Verlangen gedul3ert worden sei.

Ob gegenstandlich die Voraussetzungen flr eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach § 308 BAO gegeben
gewesen waren, ist im Beschwerdefall nicht zu prufen.

Da bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen l3sst, dass die vom Beschwerdeflhrer behauptete Rechtsverletzung
nicht vorliegt, war die Beschwerde gemal3 § 35 Abs 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung als
unbegrindet abzuweisen.
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