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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hofinger und die Hofrate Dr. Beck und
Dr. Koller als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Becker, Uber die Beschwerde des G B in Wien, vertreten
durch die Dorda Brugger Jordis, Rechtsanwalte GmbH in 1010 Wien, Dr. Karl Lueger-Ring 10, gegen den Bescheid der
Wiener Landesregierung vom 10. September 2007, ZI. MA 65-324-327/2007, betreffend Vollstreckung von Geldstrafen
wegen Ubertretungen der StVO, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde aufgehoben.

Das Land Wien hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der H6he von EUR 991,20 binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Magistrat der Stadt Wien (MA 6) hat gegen den BeschwerdefUhrer hinsichtlich dreier Strafen nach der StVO und
einer - hier nicht gegenstandlichen - Strafe nach dem Parkometergesetz (Beschwerde protokolliert zur hg.
ZI. 2007/17/0215) Vollstreckungsverfigungen erlassen, die der Beschwerdefuhrer mit Berufung bekampft hat.

Mit dem angefochtenen Bescheid hat die Wiener Landesregierung (belangte Behdrde) der Berufung keine Folge
gegeben.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde ausschlieBlich wegen Unzustandigkeit der belangten
Behorde mit dem Argument, Uber die Berufung hatte nicht die Landesregierung, sondern der Landeshauptmann
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entscheiden mussen; gemal § 10 Abs. 3 Verwaltungsvollstreckungsgesetz (VVG) gingen Berufungen nur dann an den
Landeshauptmann, wenn es sich nicht um Angelegenheiten im selbststandigen Wirkungsbereich des Landes handle.

Die belangte Behdrde hat eine Gegenschrift erstattet und im hg. Verfahren ZI. 2007/17/0215 die Verwaltungsakten
vorgelegt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Wie der Verwaltungsgerichtshof in einem Erkenntnis eines verstarkten Senates vom 2. Juni 2008, ZI. 2007/17/0155, auf
dessen Begrindung gemal’ 8 43 Abs. 2 VWGG verwiesen wird, ausgefuhrt hat, richtet sich der Instanzenzug im
Vollstreckungsverfahren von verwaltungsrechtlichen Geldstrafen - um solche handelt es sich im Beschwerdefall - nach
8 51 Abs. 1 VStG. Als Berufungsinstanz hatte daher der Unabhéangige Verwaltungssenat Wien, nicht jedoch die Wiener
Landesregierung einzuschreiten gehabt. Die belangte Behdrde war nicht zustandig, Uber die Berufung gegen die
Vollstreckungsverfligungen abzusprechen. Indem sie dennoch dariber entschieden hat, hat sie den angefochtenen
Bescheid mit Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde belastet

Der angefochtene Bescheid war somit gemal3 § 42 Abs. 2 Z. 2 VwGG wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit
der belangten Behorde aufzuheben.

Die Entscheidung Uber die Aufwandersatz beruht auf den 8% 47 ff VWGG iVm mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. Il Nr. 333.

Wien, am 25. Juni 2008
Schlagworte
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