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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der R, vertreten durch G & K, Rechtsanwalte, der gegen den Bescheid
des Gemeinderates der Landeshauptstadt Graz vom 8. Mai 2008, ZI. Pras.8406/2008 - 2, betreffend
Ruhestandsversetzung, erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid wurde die Beschwerdefiuhrerin mit Ablauf des
30. April 2008 in den Ruhestand versetzt.

Mit der Beschwerde ist der Antrag verbunden, der Beschwerde aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

Zur Begrindung dieses Antrages fuhrt die BeschwerdefUhrerin aus, eine unverzigliche Versetzung in den Ruhestand
ware fur sie mit erheblichen finanziellen EinbulRen verbunden. Hiedurch entstiinde ein unverhaltnismaRiger, nicht
wieder gut zu machender Nachteil im Hinblick auf die Hohe des Ruhegenusses im Verhaltnis zu ihrem bisherigen
Gehalt. Zwingende oOffentliche Interessen stiinden einer Bewilligung nicht entgegen.

GemaR &8 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof auf Antrag des Beschwerdefuhrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug des angefochtenen Bescheides ein unverhaltnismaRiger
Nachteil verbunden ware.

Der BeschwerdefUhrer hat in seinem Antrag zu konkretisieren, worin fur ihn der unverhaltnismaRige Nachteil gelegen
ware (vgl. den Beschluss eines verstarkten Senates vom 25. Februar 1981, VwSlg. 10.381A/1981). Wie der
Verwaltungsgerichtshof in dem eben zitierten Beschluss ausgesprochen hat, wird er - im Falle, dass der Bescheid dem
Antragsteller eine Geldleistung auferlegt - nur durch die glaubhafte Dartuung konkreter - tunlichst ziffernmaliger -
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Angaben Uber die Einkunfts- und Vermogensverhaltnisse des Antragstellers (unter Einschluss seiner Schulden, jeweils
nach Art und Ausmald) Uberhaupt in die Lage versetzt zu beurteilen, ob der Vollzug des angefochtenen Bescheides
einen angesichts des glaubhaft gemachten Sachverhaltes unverhaltnismaRigen Nachteil mit sich brachte.

Wenn die Beschwerdeflhrerin zunachst meint, der aus der Ruhestandsversetzung resultierende Nachteil ware "nicht
wieder gut zu machen", ist ihr zunachst 8 42 Abs. 3 VWGG entgegen zu halten, aus welchem sich ergibt, dass im
(gedachten) Fall der Aufhebung des angefochtenen Bescheides die Rechtssache in die Lage zurlick trate, in der sie sich
vor Erlassung des angefochtenen Bescheides befunden hat. Diesfalls kdme es zu einer Nachzahlung der Differenz
zwischen dem dann riickwirkend betrachtet gebuhrlichen Gehalt und dem Ruhegenuss.

Soweit die Beschwerdefuhrerin jedoch Nachteile anspricht, die aus dem blofl3 voribergehenden Entfall der Differenz
zwischen ihrem bisherigen Gehalt und dem Ruhegenuss resultieren, ist die oben zitierte Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fur den Fall der Auferlegung von Geldleistungen entsprechend anzuwenden:

Die Antragstellerin ware daher insoweit gehalten gewesen, diesen aus dem vorubergehenden Entfall von
Vermdgensleistungen resultierenden Nachteil durch die in dem zitierten Erkenntnis vom 25. Februar 1981 verlangten
konkreten Angaben zu prazisieren.

Da dies nicht geschehen ist, war der Antrag abzuweisen.
Wien, am 10. Juli 2008
Schlagworte
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