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Serie (erledigt im gleichen Sinn):2006/13/0141 E 27. Janner 2009
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hargassner und die Hofrate Dr. Fuchs,
Dr. Nowakowski, Dr. Pelant und Dr. Mairinger als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Unger, Uber die Beschwerde
der U AG in W, vertreten durch KPMG Alpen-Treuhand GmbH Wirtschaftsprifungs- und Steuerberatungsgesellschaft in
1090 Wien, Porzellangasse 51, gegen den Bescheid des unabhdngigen Finanzsenates, Aullenstelle Wien, vom
28. November 2003, ZI. RV/2763-W/2002, betreffend Kérperschaftsteuer fur die Jahre 1996 bis 1998, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdeflhrerin Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.171,20 binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die Beschwerdefiihrerin, ein Versicherungsunternehmen, erlitt in den Streitjahren 1996 bis 1998 in allen
Geschaftsbereichen einen Rlckgang der Pramieneinnahmen, wies in den Bilanzen aber die Risikorlcklage gemaf}
§ 73a Versicherungsaufsichtsgesetz (VAG) in jeweils unveranderter Hohe aus.

In der Niederschrift Uber die Schlussbesprechung vom 7. Marz 2001 anlasslich einer bei der Beschwerdeflhrerin
durchgefihrten Buch- und Betriebsprifung wurde dazu ausgefihrt:

"Risikorticklage gem. § 73a VAG
Ubersteigt die Risikorticklage bei Bildung im Sinne des § 73a

(2) VAG den Hoéchstbetrag von 4 % der um die Ruckversicherungsabgabe verminderten abgegrenzten Pramien des
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inlandischen Geschafts, so ist It. Bp der Differenzbetrag aufzuldsen. Gem. § 16 KStG 1988 erhoht die Auflésung der
Ricklage den Gewinn oder vermindert den Verlust des entsprechenden Wirtschaftsjahres. Die
Ubergangsbestimmungen des § 26a (2) KStG 1988 sind ab dem Wirtschaftsjahr 1996 entsprechend anzuwenden."

Gegen die unter Zugrundelegung dieser Rechtsansicht ergangenen Kdrperschaftsteuerbescheide des Finanzamtes
vom 23. Juli 2001 (fur die Jahre 1996 und 1997) und 31. Mai 2001 (flr das Jahr 1998) erhob die Beschwerdeflihrerin in
diesem Punkt - sowie hinsichtlich des Bescheides fur das Jahr 1998 noch in einem weiteren Punkt - Berufungen.

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdrde der Berufung gegen den Kdrperschaftsteuerbescheid 1998
in dem zusatzlichen, nur dieses Jahr betreffenden Punkt Folge. Hinsichtlich der Risikorticklage wies sie die Berufungen
ab. Sie begrindete dies - im Anschluss an eine Darstellung des Verfahrensganges und allgemein gehaltene
Rechtsausfuhrungen - im Wesentlichen wie folgt:

"Die Bw. vertritt die Rechtsauffassung, dass sich aus § 73a VAG keine Verpflichtung zur Auflésung der Ricklage bei
sinkendem Geschaftsvolumen ergebe; vielmehr dirfe die Risikortcklage nur zur Deckung von Verlusten verwendet

werden.

Die Anordnung der bestimmungsgemafRen Verwendung der Risikorlicklage zur Deckung von sonst in der Bilanz
auszuweisenden Verlusten schlielit nach Ansicht des Senates eine Auflosung fur den Fall, dass die
Bemessungsgrundlage sinkt, aus folgenden Grunden nicht aus:

In den Erlduterungen zur Regierungsvorlage der VAG-Novelle 1986 wird zum Hdéchstsatz bzw. Hochstbetrag ausgefuhrt,
dass nach erstmaligem Erreichen des Hochstsatzes im Normalfall nur mehr mit einer Aufstockung entsprechend einem
wachsenden Geschéaftsvolumen zu rechnen ist. Die Gesetzesmaterialien schlieRen den Umkehrschluss, dass bei
sinkendem Geschaftsvolumen die Riicklage aufzuldsen ist, nicht aus. Weiters deuten die Ausfihrungen bezlglich der
abgabenrechtlichen Malinahmen, dass die erstmalige wie auch eine nach Auflésung wiederholte Bildung der
Risikortcklage steuerfrei, ihre Auflosung dafiir steuerpflichtig ist, in die Richtung, dass die Risikortcklage laufend dem
Geschaftsvolumen anzupassen ist.

Wirde mit dem Hdéchstsatz nur eine Zufiihrungsbeschréankung angeordnet werden, so hatte der Gesetzgeber die
Bestimmung leicht entsprechend dem in den Erlduterungen angefuhrten § 26 des
Versicherungswiederaufbaugesetzes - VWG, BGBI. Nr. 185/1955, ausgestalten kénnen, dessen zweiter Absatz wie folgt
lautete:

"Versicherungsunternehmungen koénnen in den auf den Stichtag der Aufstellung der Rekonstruktionsbilanz
unmittelbar folgenden zehn Geschaftsjahren jeweils bis zu 20 v.H. des Gewinnes dieser Riicklage steuerfrei zuweisen.
Eine Zuweisung an die steuerfrei gebildete Rilcklage hat jedoch zu unterbleiben, wenn sie 10 v.H. der
Eigenbehaltspramie des Rechnungsjahres erreicht." (siehe Jiresch/Langer, Kérperschaftsteuergesetz 1966, Manz-Verlag
(Wien 1967), Seite 334; zu den Unterschieden zwischen beiden Rucklagen siehe Anmerkung 1 in Baran, Das
Versicherungsaufsichtsgesetz nach dem Gesetzesstand vom 1. Juli 1987, 2. Auflage, Manz-Verlag (Wien 1987),
Seite 127: "... Die hier vorgesehene Risikorlcklage unterscheidet sich von dieser Rucklage dadurch, dass sie nicht
gewinnabhangig, sondern gewinnunabhangig, also unter Umstanden verlustbringend zu bilden ist.").

Auch der Verweis der Bw. auf Braumidiller, Versicherungsaufsichtsrecht, Seite 302 ("Der Hochstbetrag ist seinem Wesen
nach eine Zufihrungsbeschrankung und verlangt daher nicht zwingend eine Aufldsung bei sinkendem
Geschéftsvolumen.") Uberzeugt nicht, weil aus dem Gesetzeswortlaut eine Beschrankung auf die Zufihrung nicht
hervorleuchtet (vergleiche die Beschrankung im Absatz 3 leg. cit. auf die Zufihrung zur Risikorlcklage bei kleinen
Versicherungsvereinen).

Im zweiten Satz des § 73a Abs. 2 VAG wird mit der Wortfolge "dieser Pramien" klar auf den ersten Satz verwiesen,
sodass jedes Jahr dieselbe Bemessungsgrundlage fur beide Prozentsatze gilt.
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Werilly/Gierlinger fuhren in dem Artikel "Die Risikoriicklage bei Versicherungsunternehmen", OStZ 2001, Seite 487 f,
Artikel Nr. 946, aus, dass das Anpassungserfordernis zunachst eindeutig aus dem Gesetzeswortlaut hervorgehe,
wonach es in § 73a VAG heif3t: Die Rucklage darf jedoch 4 v.H. dieser Pramien nicht Ubersteigen. Wirde es sich nicht
um eine zwingende Auflésungsbestimmung handeln, ware im Extremfall, namlich bei Wegfall des inlandischen
Geschéfts, nach wie vor eine Risikorlcklage auszuweisen. Da die Risikorticklage eine Sicherungsfunktion habe, misse
sie bei Sinken der Pramien insbesondere aufgrund des Geschaftsriickzugs, angepasst werden, da auch das Risiko des
Versicherers und damit das Verlustrisiko sinkt.

Nach Ansicht des Senates ist wesentlich, dass die Risikorlcklage gemalR 8 73a Abs. 2 VAG pramienabhangig
ausgestaltet ist. Nach seinem Wortlaut beschrankt 8 73a Abs. 2 VAG nicht nur die jahrliche ZufGhrung zur
Risikorticklage, sondern auch die in der Bilanz auszuweisende Rucklage. Die Bemessungsgrundlage fur die Zufiihrung
und die Rucklage bilden die abgegrenzten Eigenbehaltspramien des inlandischen Geschéafts der jeweiligen
Bilanzabteilung des Geschaftsjahres (zur Ermittlung siehe Anmerkung 5 in Baran, a.a.O., Seite 127).

Somit wird mit dem zweiten Satz des 8 73a Abs. 2 VAG angeordnet, dass die Risikorticklage in der Bilanz héchstens mit
4 v. H. dieser Bemessungsgrundlage anzusetzen ist (Hochstbetrag). Da im Berufungsfall die Bemessungsgrundlagen
gegenuUber den jeweiligen Vorjahreswerten gesunken sind, waren die Risikorlcklagen entsprechend zu vermindern,
d.h. gewinnerhéhend aufzuldsen.

Hinsichtlich der Berufungsjahre 1997 und 1998 wird zusatzlich ausgefihrt, dass der Gesetzgeber mit der Anordnung,
dass steuerwirksam gebildete Risikorlcklagen in den Jahren ihrer bestimmungsgemallen Verwendung
nachzuversteuern sind, zu erkennen gibt, dass er auf eine Versteuerung nicht verzichten will. Diese Wertung des
Gesetzgebers ist auch im Falle einer Aufldsung der Risikorlcklage zu beachten. Deshalb wirken sich die aufgelosten
Betrage nach dem Grundsatz, dass eine steuerfrei dotierte Ricklage steuerpflichtig aufzuldsen ist, auch steuerlich
gewinnerhéhend aus.

Aus vorstehenden Griinden waren die Berufungsantrage als unbegriindet abzuweisen."

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der u. a. ausgefuhrt wird, die gegenteilige Rechtsauffassung der
Beschwerdefihrerin werde nicht nur von Braumdller, sondern auch in einem Erlass des BMF vom 20. Dezember 2000,
GZ 9 000 601/1- V/6/00, und in einer Stellungnahme des Fachsenates fir Handelsrecht und Revision, RWZ 2003/16,
ausdrticklich geteilt. Fir den vergleichbaren Fall eines Ruckganges der Bemessungsgrundlage der Haftrlicklage eines
Kreditinstitutes sei die unveranderte Weiterflhrung der Ricklage - mit Rucksicht auf gleichartige Vorschriften Uber
deren Verwendung - unbestritten.

Den Ausfihrungen von Werilly/Gierlinger stehe - wie die Beschwerdeflhrerin in einer Replik auf die Gegenschrift
vorbringt - nicht nur das Verbot der Verwendung der Rucklage fur andere Zwecke als zur Deckung von Verlusten
entgegen. Die Ausfiihrungen seien auch widersprichlich, weil das vermeintliche Anpassungserfordernis zunachst aus
8§ 73a VAG abgeleitet und in weiterer Folge behauptet werde, aus "handelsrechtlicher Sicht" werde "lediglich von einem
ZufUhrungsgebot und einer Verwendungsbeschrankung ausgegangen, wahrend die steuerliche Regelung zusatzlich
ein Auflédsungsgebot (Anpassungserfordernis) bei Zutreffen der Voraussetzungen vorsieht". Es bleibe im Dunkeln, auf

welche "steuerliche Regelung" sich dies beziehen solle.
Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die Beschwerde erwogen:

1. Durch das Bundesgesetz BGBI. Nr. 558/1986 wurde in das Versicherungsaufsichtsgesetz (VAG)
folgende Bestimmung eingeflgt:

"Risikorucklage

§8 73 a. (1) Die Versicherungsunternehmen haben eine Risikortcklage zu bilden; sie ist in der Bilanz gesondert

auszuweisen.

(2) Der Risikortcklage sind jahrlich 0,6 vH der um die Riuckversicherungsabgabe verminderten abgegrenzten Pramien
des inlandischen Geschafts zuzufihren. Die Ricklage darf jedoch 4 vH dieser Pramien nicht Ubersteigen. Sie darf nur
zur Deckung von sonst in der Bilanz auszuweisenden Verlusten und erst nach Aufldsung aller freien Ricklagen

verwendet werden. Nach ihrer Auflésung ist die Ricklage neu zu bilden."
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Die Regierungsvorlage hatte nur die Zufihrung von jahrlich 0,4 v.H. der Bemessungsgrundlage vorgesehen. In den
Erlduterungen, 1044 BIgNR XVI. GP 16 und 24, wurde zu der neuen Regelung ausgefuhrt:

"Die  verpflichtende  Bildung einer Risikorlicklage, wie sie in  ahnlicher =~ Form  bereits im
Versicherungswiederaufbaugesetz, BGBI. Nr. 185/1955, vorgesehen war, dient ebenfalls dazu, die Bildung von
Eigenmitteln zu erleichtern. MalRgebend daflr ist die steuerliche Beglnstigung in Anlehnung an die fur die
Haftricklage nach dem Kreditwesengesetz vorgesehenen MalRnahmen, die in das
Abgabenrechtsdnderungsgesetz 1986 aufgenommen werden wird.

(...)

Eine Rucklage fir besondere Geschaftsrisken war bereits im § 26 Versicherungswiederaufbaugesetz,
BGBI. Nr. 185/1955, vorgesehen, die steuerfrei gebildet werden konnte. Sie war gema38 129 VAG mit 1. Janner 1979
aufzuldsen. Der Entwurf sieht neuerlich die Bildung einer gleichartigen, als Risikorticklage bezeichneten Ricklage vor.
Ihre Funktion besteht darin, durch Verzicht auf Abgabeneingange den Versicherungsunternehmen die Bildung
ausreichender Eigenmittel zu erleichtern. Sie steht daher im Zusammenhang mit den neuen gesetzlichen Mal3staben,

die im 8 73 b flr die Kapitalausstattung der Versicherungsunternehmen aufgestellt werden.
Die Verbesserung der Kapitalausstattung der Versicherungsunternehmen ist ein gesamtwirtschaftliches Anliegen

(...)

Der Entwurf sieht einen festen Satz der ZufUhrung zur Risikorucklage vor, der sich nach den abgegrenzten
Eigenbehaltspramien des inlandischen Geschafts richtet. (...) Eine Berlcksichtigung des auslandischen Geschafts

inlandischer Versicherungsunternehmen erscheint im Hinblick auf die steuerliche Férderung nicht angebracht.

Die Rucklage ist mit einem Hochstsatz beschrankt, der sich ebenfalls nach den Pramieneinnahmen im inlandischen
Geschaft richtet. Dies bringt es mit sich, dass es sich beim Aufbau der Rucklage um eine zeitlich begrenzte MalRinahme
handelt. Nach erstmaligem Erreichen des Hochstsatzes ist im Normalfall nur mehr mit einer Aufstockung entsprechend
einem wachsenden Geschaftsvolumen zu rechnen. In gleicher Weise vermindern sich nach Abschluss der Aufbauphase

die Einnahmenentgange der 6ffentlichen Hand.

Die Rucklage darf zur Deckung von Verlusten verwendet werden, allerdings nur subsidiar, dh. nach Ausschopfung
anderer zur Verlustabdeckung bestimmter Mittel, insbesondere der freien und steuerbeginstigten Ricklagen, nicht
jedoch gesetzlicher Ruicklagen (insbesondere der Sicherheitsriicklage bei Versicherungsvereinen) sowie des
Grundkapitals und des Grindungsfonds. Nach ihrer ganzlichen oder teilweisen Verwendung ist diese Ruicklage wieder

bis zum Hoéchstbetrag, und zwar steuerbeglinstigt, aufzufallen.

Die erwahnten abgabenrechtlichen MaBnahmen werden durch das Abgabenrechtsanderungsgesetz 1986 erfolgen. Sie
werden darin bestehen, dass die erstmalige wie auch eine nach Auflésung wiederholte Bildung der Risikorucklage
steuerfrei, ihre Auflésung dafur steuerpflichtig ist.

Fur reine Ruckversicherungsunternehmen und kleine Versicherungsvereine soll 8 73 a ebenso wie 8 73 b nicht gelten.

(...)"

Die Erlduterungen zu 8 73b VAG enthielten (a.a.0. 26) u. a. einen Hinweis darauf, dass die Risikorticklage auf die

vorgeschriebenen Eigenmittel anzurechnen sei (gemal § 73b Abs. 2 Z 4 lit. ¢ VAG i.d.F. der Novelle).

Durch die Erhéhung der jahrlichen Zufuhr zu Risikorticklage auf 0,6 v.H. der Bemessungsgrundlage im Finanz- und
Budgetausschuss sollte "den Versicherungsunternehmen die steuerbegulinstigte Bildung von Eigenmitteln in einem
kirzeren Zeitraum ermdglicht werden" (1084 BIgNR XVI. GP 1).

Das 2. AbgAG 1987, BGBI. Nr. 312, ergénzte die Aufzéhlung abzugsfahiger Betrége bei Versicherungsunternehmen in
8 12 Z 2 KStG 1966 um die "Bildung der Risikorticklage gemaRR 8 73 a des Versicherungsaufsichtsgesetzes; die
Auflésung der Rucklage erhéht den Gewinn".

In der Regierungsvorlage 108 BIgNR XVII. GP 37 wurde dazu ausgefuhrt:

"Mit der vorgesehenen Erweiterung des § 12 Z 2 soll die steuerliche Wirksamkeit der Bildung und Auflésung der im § 73

a des Versicherungsaufsichtsgesetzes vorgesehenen Riskenrticklage verankert werden."
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Das KStG 1988 ibernahm diese Regelung ohne wesentliche Anderung (vgl. auch 622 BIgNR XVII. GP 20) in der
folgenden, fur den vorliegenden Fall mal3geblichen Form:

"Risikorucklage

§ 16. Die Zufuhrung zur Risikortcklage gemal? 8 73 a des Versicherungsaufsichtsgesetzes ist abzugsfahig. Die
Auflésung der Ricklage erhéht den Gewinn oder vermindert den Verlust des betreffenden Wirtschaftsjahres."

Mit der 2. VAG-Novelle 1991, BGBI. Nr. 13/1992, wurde § 73a Abs. 2 VAG neu erlassen, wobei jedoch inhaltlich nur der
Ausdruck "sonstigen satzungsmaligen und" vor der Erwahnung der vorrangig aufzulésenden "freien Rucklagen"
eingefligt wurde.

Die VAG-Novelle 1994, BGBI. Nr. 652, fligte § 73a VAG folgenden Abs. 3 an:

"(3) Bei kleinen Versicherungsvereinen sind der Risikorticklage 10 vH des Jahreserfolges so lange zuzufihren, bis sie 25
vH des satzungsmaRig vorgeschriebenen Betrages der Sicherheitsriicklage erreicht. Die Risikortcklage ist vor der
Sicherheitsriicklage zur Deckung von Verlusten zu verwenden."

In der Regierungsvorlage 1682 BIgNR XVIII. GP 34 f wurde dies wie folgt erlautert:

"Im Gegensatz zu anderen Versicherungsunternehmen wird die Eigenkapitalbildung bei kleinen Versicherungsvereinen
steuerlich nicht beglnstigt. Dies erscheint sachlich nicht gerechtfertigt. Die Regelung fur andere
Versicherungsunternehmen kann allerdings nicht unverandert tbernommen werden. Es muss berUcksichtigt werden,
dass wegen der geringeren Geschaftsumfanges das Eigenmittelerfordernis im Verhaltnis zum Geschaftsumfang groRer
ist als bei anderen Versicherungsunternehmen. Darlber hinaus ist bei kleinen Versicherungsvereinen die
Sicherheitsriicklage der einzige, jedenfalls der einzig nennenswerte Eigenmittelbestandteil. Eine verlusterzeugende
Dotierung der Risikorticklage und eine Heranziehung zur Deckung von Verlusten erst nach der Sicherheitsrticklage
wulrde daher nur eine Verschiebung zwischen Risikorticklage und Sicherheitsricklage und den friheren Eintritt einer

Nachschusspflicht der Mitglieder bewirken.

Der neue Abs. 3 verkniipft daher die Dotierung der Risikorticklage bei kleinen Versicherungsvereinen nicht mit den
Pramien, sondern mit dem erzielten Uberschuss und regelt die weiteren sich aus den vorstehenden Ausfiihrungen

ergebenden Besonderheiten gegenuber der Risikorlcklage bei anderen Versicherungsunternehmen."
Das Strukturanpassungsgesetz 1996, BGBI. Nr. 201, fligte in das KStG 1988 u.a. folgende Bestimmung ein:
"§ 26a. (...)

(3) § 16 ist auf Wirtschaftsjahre, die vor dem 1. Janner 1997 und nach dem 31. Dezember 1995 enden, mit der Mal3gabe
anzuwenden, dass die Halfte der Zuflhrung zur Risikorticklage abzugsfahig ist. Auf Wirtschaftsjahre, die nach dem
31. Dezember 1996 enden, ist § 16 nicht anzuwenden. Soweit fur Wirtschaftsjahre, die vor dem 1. Janner 1997 enden,
steuerwirksame Risikortcklagen gebildet wurden, sind sie in den Jahren ihrer bestimmungsgemalRen Verwendung

nachzuversteuern."

2. Die belangte Behorde stitzt die gewinnerh6hende Wirkung der ihrer Ansicht nach in Anpassung an die gesunkene
Bemessungsgrundlage vorzunehmenden Teilauflésung der Ricklage - zumindest fir das Jahr 1996 - auf § 16 KStG 1988
und impliziert damit, diese die "Auflésung" der Ricklage betreffende Bestimmung beziehe sich sowohl auf die
bestimmungsgemale Verwendung (in 8 73a Abs. 2 vierter Satz VAG als "Auflésung" bezeichnet) als auch auf die
ganzliche oder teilweise Auflésung der Rucklage in der Form einer Anpassung an gesunkene Bemessungsgrundlagen,

wie sie nach Ansicht der belangten Behdrde in § 73a Abs. 2 zweiter Satz VAG angeordnet ist.

Fir die Jahre 1997 und 1998 kann 8 16 KStG 1988 gemal § 26a Abs. 3 zweiter Satz KStG 1988 nicht herangezogen
werden. Die Nachversteuerung steuerwirksam gebildeter Risikorlicklagen regelt nun 8 26a Abs. 3 dritter Satz
KStG 1988. Sie ist in dieser Bestimmung (ausdrucklich) fir den Fall der "bestimmungsgemafRen Verwendung" jeweils in
den Jahren der Verwendung vorgesehen. Damit bringt der Gesetzgeber zwar einerseits - wie die belangte Behdrde ins
Treffen fuhrt - zum Ausdruck, dass er "auf eine Versteuerung nicht verzichten" wolle. Er legt aber andererseits auch
fest, wann sie zu erfolgen habe. Von Anpassungen an Schwankungen in der Bemessungsgrundlage ist dabei nicht die
Rede.

Die wiedergegebenen Materialien bringen dartber hinaus zum Ausdruck, dass der Aufbau der Ricklage als "zeitlich
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begrenzte MalRnahme" konzipiert wurde. Nach "erstmaligem" Erreichen des Hochstsatzes sollte es im "Normalfall"
(also abgesehen vom Fall der Wiederauffullung nach bestimmungsgemaller Verwendung) "nur" mehr zu
"Aufstockungen" bei wachsendem Geschaftsvolumen kommen. Dieser Satz lieBe sich als bloRe AuBerung darlber
deuten, wann es zu weiteren steuerbeglinstigten Vorgangen kommen wirde, und wuirde eine Kombination mit
Herabsetzungen und dem dadurch jeweils ausgelosten Teilausgleich des urspringlichen Verzichtes auf
Abgabeneingange noch nicht ausschlieBen. Davon, dass ein schrumpfendes Geschaftsvolumen zur Teilaufldsung und
Nachversteuerung der Rucklage infolge eines gesunkenen Hochstsatzes fuhren sollte und es auf diese Weise - auRRer
bei vollig konstantem Geschaftsvolumen - zu stdndigen Anpassungen mit steuerlichen Folgen kommen wurde, ist im
weiteren Text der Erlauterungen und in den Materialien zu der entsprechenden Erganzung des KStG 1966 aber nicht
die Rede, obwohl dies - tréfe das Verstandnis der belangten Behérde zu - zu erwarten ware.

Nichts anderes gilt auch fur die Einflgung des § 73a Abs. 3 VAG durch die VAG-Novelle 1994, deren verhaltnismaRig
detaillierte Erlduterung im Vergleich mit der in Abs. 2 getroffenen Regelung jeglichen Hinweis darauf, dass die blof3e
Beschrankung der Zufuhr einen Unterschied zu standigen Anpassungen nach oben und unten gemaR Abs. 2 bedeute,

vermissen lasst.

Die ihrerseits eindeutige Regelung in § 26a Abs. 3 dritter Satz KStG 1988 spiegelt daher - im Gegensatz zur Auslegung
der belangten Behodrde - das unverdnderte, auch fur das Jahr 1996 malRgebende Verstandnis des § 73a Abs. 2 VAG
durch den Gesetzgeber wider. Der zweite Satz der Bestimmung ist danach auf die im ersten Satz geregelte
(steuerbeglinstigte) Zufihrung von Betrdgen zu beziehen und nicht dahingehend auszulegen, dass der Gesetzgeber
auBer der steuerpflichtigen Auflosung bei der Verwendung der Rilcklage zur Deckung von Verlusten auch
steuerpflichtige Anpassungen an gesunkene Bemessungsgrundlagen als "Aufldsung" im Sinne der durch die
Einflihrung der Riicklage bedingten "abgabenrechtlichen MaRnahmen" (zuletzt § 16 KStG 1988 vor der Anderung durch
BGBI. | Nr. 106/1999) vorgesehen habe. Fir das von der Beschwerdeflhrerin und in den von ihr genannten Quellen
vertretene Verstandnis des § 73a Abs. 2 zweiter Satz VAG spricht auch, dass es sich bei der "Aufldsung" der Ricklage
nach dem vierten Satz der Bestimmung um einen Vorgang handelt, aus dem sich ohne weiteres das Erfordernis ihrer
Neubildung ergibt.

Der angefochtene Bescheid war daher gemaR § 42 Abs. 2 Z 1 VwWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes
aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 8§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003.

Wien, am 3. September 2008
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