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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. H68 und die Hofrate Dr. Zens, Dr. Thoma,
Mag. Nussbaumer-Hinterauer und Dr. N. Bachler als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Perauer, Uber die
Beschwerde des EH in W, vertreten durch Dr. Walter Riedl, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Franz Josefs-Kai 5, gegen den
Bescheid des Bundesministers flr Finanzen vom 12. Juli 2006, ZI. BMF- 111301/0090-11/5/2006, betreffend
Pensionsanpassung fir das Kalenderjahr 2006, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Aus dem Beschwerdevorbringen und der mit der Beschwerde vorgelegten Kopie des angefochtenen Bescheides ergibt
sich Folgendes:


file:///

Der Beschwerdefihrer wurde mit einem Bescheid des Bundesministers fir Landesverteidigung vom
27. September 2002 gemal3 8 22a des Bundesbediensteten-Sozialplangesetzes, BGBI. | Nr. 138/1997 (im Folgenden: BB-
SozPG), unter Entfall der Bezlge fur die Zeit vom 1. Oktober 2002 bis zum 30. April 2004 beurlaubt. Aus dem Grunde
des § 25 Abs. 4 BB-SozPG in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2003, BGBI. | Nr. 71, wurde dieser Karenzurlaub
mit Bescheid der Heeresbauverwaltung Ost vom 28. Janner 2004 bis zum 30. Juni 2006 verlangert. Der
Beschwerdefihrer machte in der Folge von der Mdglichkeit des 8 25a Abs. 1 BB-SozPG idF der Dienstrechts-
Novelle 2004, BGBI. | Nr. 176, Gebrauch und bewirkte auf Grund einer Erklarung vom 25. Februar 2005 seine
Versetzung in den Ruhestand gemall 8 25a Abs. 1 BB-SozPG iVm 8% 15 und 236b des Beamten-
Dienstrechtsgesetzes 1979, BGBI. Nr. 333 (im Folgenden: BDG 1979), mit Ablauf des 31. Marz 2005.

Da der Beschwerdeflhrer bereits im April 2004 die Voraussetzungen fur eine Versetzung in den Ruhestand nach den
zuletzt genannten Bestimmungen erflllte, wurde sein Ruhegenuss mit Bescheid des Bundespensionsamtes vom
11. August 2005 so bemessen, als ob er nach den genannten Bestimmungen bereits mit Ablauf des 30. April 2004 in

den Ruhestand versetzt worden ware.

Mit einem Antrag vom 31. Janner 2006 begehrte der Beschwerdeflhrer die Anpassung (Erhéhung) seiner mit Bescheid
vom 11. August 2005 bemessenen Pension fiir das Kalenderjahr 2006. Er vertrat die Auffassung, er sei so zu stellen, als
ware der "1. April 2004" der mafgebliche Stichtag fur die erstmalige Anpassung eines Ruhebezuges im Verstandnis des
8 41 des Pensionsgesetzes 1965, BGBI. Nr. 340 (im Folgenden: PG 1965). Daran, dass der Ruhebezug schon im Jahr
2004 geblhrt habe, kénne auch die 2. Dienstrechts-Novelle 2005, BGBI. | Nr. 165, nichts andern, weil der
Beschwerdefihrer in seinem Vertrauen auf die Rechtsposition im Zeitpunkt der Ruhestandsversetzung geschutzt sei.

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid der belangten Behérde vom 12. Juli 2006 wurde dieser
Antrag gemalR8 41 Abs. 2 PG 1965 abgewiesen. Nach Schilderung des mal3geblichen Sachverhaltes und des
Verfahrensganges vertrat die belangte Behdrde im Wesentlichen die Auffassung, gemal3 § 3 PG 1965 habe lediglich ein
Beamter des Ruhestandes Anspruch auf einen Ruhebezug. Der Beschwerdefiihrer sei jedoch erst seit 1. April 2005
Beamter des Ruhestandes. Demgegenuber sei er in der Zeit zwischen 1. Oktober 2002 und 31. Marz 2005 ein
karenzierter Beamter des Aktivstandes gewesen. Die verfehlte Terminologie in § 25a Abs. 2 BB-SozPG idF BGBI.
Nr. 176/2004, wonach fur die Zeit zwischen dem frihestmdglichen Zeitpunkt der Versetzung in den Ruhestand bis zur
tatsachlichen Versetzung in den Ruhestand den dort umschriebenen Beamten an Stelle des Vorruhestandsgeldes
Ruhebezug gebuhre, sei durch die 2. Dienstrechts-Novelle 2005, BGBI. | Nr. 165/2005, riickwirkend berichtigend
dahingehend klargestellt worden, dass Vorruhestandsgeld im Ausmal} des Ruhebezuges gebilhre. Die in Rede
stehende Bestimmung sei vor dem malgeblichen Stichtag fir die Pensionsanpassung 2006 kundgemacht worden.
Fragen des Vertrauensschutzes habe die belangte Behdrde (angesichts des klaren Gesetzeswortlautes) nicht zu prifen
gehabt. Dem Beschwerdeflihrer geblhre daher ein Ruhebezug im Verstandnis des§ 41 Abs. 2 PG 1965 erst ab
1. April 2005. Nach der zitierten Norm sei jedoch die erstmalige Pensionsanpassung im zweitfolgenden Kalenderjahr
vorzunehmen. Der Antrag des Beschwerdeflhrers auf Pensionsanpassung fur das Kalenderjahr 2006 sei daher

abzuweisen gewesen.

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer zundchst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Dort
machte er geltend, §8 41 Abs. 2 letzter Satz PG 1965 in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2003, BGBI. | Nr. 71, sei
verfassungswidrig. Damit sei in die vom BeschwerdefUhrer durch die vorangegangene Abgabe seiner Erklarung gemaR
§ 22a Abs. 1 BB-SozPG getroffene Disposition eingegriffen worden. Eine Gleichbehandlung des wahrend der
Karenzierung nach § 22a BB-SozPG zustehenden Bezuges (Vorruhestandsgeld) mit dem Ruhebezug (im Verstandnis
des § 41 Abs. 2 PG 1965) sei aus verfassungsrechtlichen Griinden geboten.

Mit Beschluss vom 25. Februar 2008, B 1528/06-3, lehnte der Verfassungsgerichtshof die Behandlung der Beschwerde
ab.

In der Begriindung dieses Beschlusses heilit es (auszugsweise):

"Soweit die Beschwerde aber insofern verfassungsrechtliche Fragen bertihrt, als die Rechtswidrigkeit des § 41 Abs. 2
zweiter Satz PensionsG behauptet wird, 1dsst ihr Vorbringen vor dem Hintergrund der standigen Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes (vgl. VfSlg. 15.269/1998, 17.451/2005) die behauptete Rechtsverletzung, die Verletzung eines
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anderen verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes oder die Verletzung in einem sonstigen Recht wegen
Anwendung einer rechtswidrigen generellen Norm als so wenig wahrscheinlich erkennen, dass sie keine hinreichende
Aussicht auf Erfolg hat."

Uber gesonderten Antrag des Beschwerdefiihrers trat der Verfassungsgerichtshof die Beschwerde gemé&R Art. 144
Abs. 3 B-VG mit Beschluss vom 22. April 2008, B 1528/06-5, dem Verwaltungsgerichtshof ab.

In seiner Uber Auftrag des Verwaltungsgerichtshofes erganzten Beschwerde macht der Beschwerdefuhrer
Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Bescheides mit dem Antrag geltend, ihn aus diesem Grunde
aufzuheben.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

§8 41 Abs. 2 PG 1965 in der Fassung dieses Absatzes nach dem Budgetbegleitgesetz 2003, BGBI. | Nr. 71 (in Kraft
getreten am 23. August 2003), lautet:

"(2) Die nach diesem Bundesgesetz gebihrenden Ruhe- und Versorgungsbeziige mit Ausnahme der Erganzungszulage
gemall § 26 sind zum selben Zeitpunkt und im selben Ausmall wie die Pension in der gesetzlichen
Pensionsversicherung anzupassen, wenn auf sie bereits

1. vor dem 1. Janner des betreffenden Jahres ein Anspruch bestanden hat oder

2 .sie von Ruhegenulssen abgeleitet werden, auf die vor dem 1. Janner des betreffenden Jahres ein Anspruch
bestanden hat.

Die erstmalige Anpassung eines Ruhebezuges ist abweichend vom ersten Satz erst mit Wirksamkeit ab 1. Janner des
dem Beginn des Anspruches auf den Ruhebezug zweitfolgenden Kalenderjahres vorzunehmen."

§ 22a Abs. 1 BB-SozPG idF BGBI. | Nr. 155/2001 lautete:
"Abschnitt 6
1. Unterabschnitt
Vorruhestand fir Beamte, deren Arbeitsplatze auf Dauer aufgelassen
werden
Karenzurlaub vor Ruhestandsversetzung
§ 22a. (1) Ein Beamter kann fruhestens mit dem Tag, der der
Vollendung seines 55. Lebensjahres folgt, von Amts wegen unter
Entfall der Bezlige beurlaubt (karenziert) werden, wenn
1. sein Arbeitsplatz auf Dauer aufgelassen wird und
ihm kein seiner bisherigen Verwendung entsprechender, mindestens
gleichwertiger Arbeitsplatz in seinem Ressort zugewiesen werden kann,
2. er der angebotenen Karenzierung vor Antritt des
Karenzurlaubes schriftlich zustimmt und
3. er vor Antritt des Karenzurlaubes die schriftliche

Erklarung abgibt, spatestens mit dem 30. Juni oder 31. Dezember, der jeweils auf denjenigen Monatsletzten folgt, zu
dem er frihestens seine Versetzung in den Ruhestand durch Erkldrung bewirken konnte, aus dem Dienststand

ausscheiden zu wollen.

Der Zustimmung nach Z 2 beigefligte Bedingungen machen die Zustimmung rechtsunwirksam."
§ 22b Abs. 1 Satz 1 BB-SozPG idF BGBI. | Nr. 155/2001 lautete:

"Vorruhestandsgeld und Pensionsanwartschaft

§ 22b. (1) Der nach § 22a karenzierte Beamte hat Anspruch auf
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ein monatliches Vorruhestandsgeld in Hohe von

1. 80% des Monatsbezugs, der seiner
besoldungsrechtlichen Stellung bei Antritt des Karenzurlaubes
entspricht, wenn er der beabsichtigten Karenzierung innerhalb von
14 Tagen,

2. 75% des Monatsbezugs, der seiner

besoldungsrechtlichen Stellung bei Antritt des Karenzurlaubes entspricht, wenn er der beabsichtigten Karenzierung
nicht innerhalb von 14 Tagen

ab Zustellung der Mitteilung nach § 22a Abs. 2 zustimmt. ..."

Aus dem Grunde des § 24 Abs. 3 zweiter Satz BB-SozPG idF BGBI. | Nr. 130/2003 trat Abschnitt 6 - und damit & 22a und
§ 22b BB-S0zPG - mit Ablauf des 31. Dezember 2003 auRer Kraft. Nach dem letzten Satz des § 24 Abs. 4 BB-SozPG idF
dieses Satzes nach dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 155/2001 sind auf vor dem 31. Dezember 2003 angetretene
Karenzurlaube die entsprechenden Bestimmungen u.a. des Abschnittes 6 auch fur Zeitrdume anzuwenden, die nach
dem 31. Dezember 2003 liegen.

Durch das Budgetbegleitgesetz 2003, BGBI. | Nr. 71, wurden dem 8§ 25 BB-SozPG u.a. die Absatze 4 und 4a angeflgt,
welche wie folgt lauten:

"(4) FUr einen am 1. Jdnner 2004 in einen Karenzurlaub vor Ruhestandsversetzung befindlichen Beamten tritt an die
Stelle des in seiner Erklarung oder durch § 10 Abs. 3 in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2003 geltenden Fassung
festgelegten Monatsletzten derjenige Monatsletzte, zu dem der Beamte frihestmoglich seine Versetzung in den
Ruhestand durch Erklarung (8 15, allenfalls in Verbindung mit § 236c Abs. 1 BDG 1979) bewirken kann ... Dies gilt nicht,
wenn sich dadurch ein friheres als das in der Erklarung bezeichnete Datum des Ausscheidens aus dem Dienststand
ergeben wirde.

(4a) Die Zeit des Karenzurlaubes ist ab demjenigen Monatsersten, zu dem sich der Beamte auf Grund seiner Erklarung
oder gemall 8 10 Abs. 3 in der bis zum Ablauf des 31. Dezember 2003 geltenden Fassung bereits im Ruhestand
befunden hatte, nicht mehr fir zeitabhangige Rechte anzurechnen. Ab diesem Zeitpunkt entfdllt auch die
Verpflichtung zur Leistung eines Ersatzbetrages nach 8 17a Abs. 2 letzter Satz."

Gemal’ § 24 Abs. 7 Z. 2 BB-SozPG (Absatzbezeichnung nach der Dienstrechts-Novelle 2004, BGBI. | Nr. 176) trat 8 25
Abs. 4 und 4a leg. cit. in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2003 mit 1. Janner 2004 in Kraft.

In den Materialien zur zuletzt genannten Bestimmung RV 59 BIgNR 22. GP, 81, heil3t es:

"Die Anhebung des gesetzlichen Pensionsalters gilt auch fur die im Vorruhestand befindlichen Beamtinnen und
Beamten. Wie bereits bei der Pensionsreform 2001 wird diese Anhebung bei Beamtinnen und Beamten im
Vorruhestand so umgesetzt, dass das sich aus den Neuregelungen ergebende hdhere Pensionsalter ex lege an die
Stelle des der seinerzeit abgegebenen Erklarung zu Grunde liegenden tritt."

Durch die Dienstrechts-Novelle 2004, BGBI. | Nr. 176, wurde dem § 25 BB-SozPG ein § 25a angefugt, dessen Absatze 1
und 2 wie folgt lauteten:

"Versetzung in den Ruhestand

§ 25a. (1) Ein sich am 31. Dezember 2004 in einem Karenzurlaub nach diesem Bundesgesetz befindlicher Beamter,
dessen Versetzung in den Ruhestand durch § 25 Abs. 4 auf einen spateren als den sich aus seiner Erklarung oder aus
8 10 Abs. 3 in der am 31. Dezember 2003 geltenden Fassung ergebenden Zeitpunkt verschoben worden ist, kann seine
Versetzung in den Ruhestand gemal 8 15 in Verbindung mit 8 236b, jeweils BDG 1979, auch vor dem sich aus § 25
Abs. 4 ergebenden Zeitpunkt bewirken.

(2) Hat der nach Abs. 1 in den Ruhestand versetzte Beamte bereits vor dem Zeitpunkt seiner tatsachlichen Versetzung
in den Ruhestand die Voraussetzungen fur eine Versetzung in den Ruhestand nach 8 15 in Verbindung mit 8 236b,
jeweils BDG 1979, erfullt, so ist der Ruhebezug des Beamten so zu bemessen, als ob er nach diesen Bestimmungen

zum fruhestmdoglichen Zeitpunkt in den Ruhestand versetzt worden wadére. Fir die Zeit zwischen diesem
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frihestmoglichen Zeitpunkt der Versetzung in den Ruhestand bis zur tatsachlichen Versetzung in den Ruhestand
gebuhrt ihm an Stelle des Vorruhestandsgeldes nach & 22b in der bis 31. Dezember 2003 geltenden Fassung der
Ruhebezug, der sich ergeben hatte, wenn er zu dem sich aus Abs. 1 ergebenden friheren Zeitpunkt in den Ruhestand
versetzt worden ware. Auf diesen Ruhebezug ist das empfangene Vorruhestandsgeld anzurechnen."

Gemald § 24 Abs. 9 Z. 2 idF BGBI. | Nr. 176/2004 traten die zitierten Absatze des § 25a BB-SozPG mit 1. Janner 2005 in
Kraft.

In den Erlduterungen zu dieser Gesetzesbestimmung (RV 685 BIgNR 22. GP, 31) heil3t es:

"Das BBG 2003 sah mit Wirkung ab 1. Janner 2004 erstmals Abschlage bei Pensionsantritt nach 8 15 iVm 8§ 236b BDG
vor. Daher wurde der Pensionsantritt aus dem Vorruhestands-Karenzurlaub auch fir Beamte, die die Voraussetzungen
fir einen Pensionsantritt im Rahmen dieser Regelung erflllten, bis zum gesetzlichen Pensionsalter nach § 15 iVm
§ 236¢ Abs. 1 BDG aufgeschoben.

Im Rahmen des Pensionsharmonisierungsgesetzes wird der Pensionsantritt im Rahmen dieser Regelung rtckwirkend
mit 1. Janner 2004 bis 2007 abschlagsfrei gestellt, womit der Aufschubsgrund wegfallt. 8 25a Abs. 1 ermdglicht daher
Beamten, die die Voraussetzungen des8 236c BDG erflllen, wieder den Pensionsantritt zum urspringlich
vorgesehenen (oder wahlweise auch zu einem spateren) Zeitpunkt.

Eine ruckwirkende Ruhestandsversetzung ist jedoch nicht moglich. Da der Wegfall des Abschlags rickwirkend ab
1. Janner 2004 erfolgt, sollen jedoch auch Beamte, die bereits 2004 die Voraussetzungen flr einen Pensionsantritt
erfullt haben, in den Genuss der Abschlagsfreiheit kommen. Ihr Ruhebezug ist daher zunachst so zu bemessen, als ob
sie den Ruhestand bereits zum frilhestmdglichen Zeitpunkt im Jahr 2004 angetreten hatten. Weiters gebihrt ihnen ab
diesem Zeitpunkt an Stelle des Vorruhestandsgeldes der abschlagsfrei bemessene Ruhebezug, was insbesondere dann
glnstiger fir den Beamten sein wird, wenn in diesem Ruhebezug eine Nebengeblhrenzulage enthalten ist."

Durch die 2. Dienstrechts-Novelle 2005, BGBI. | Nr. 165/2005, wurden § 25a Abs. 1 und 2 BB-SozPG wie folgt neu
gefasst:

"(1) Ein sich am 31. Dezember 2004 in einem Karenzurlaub nach diesem Bundesgesetz befindlicher Beamter, dessen
Versetzung in den Ruhestand durch § 25 Abs. 4 auf einen spateren als den sich aus seiner Erklarung oder aus § 10
Abs. 3 in der am 31. Dezember 2003 geltenden Fassung ergebenden Zeitpunkt verschoben worden ist, kann seine
Versetzung in den Ruhestand gemalR § 15 in Verbindung mit § 236b, jeweils BDG 1979, auch vor dem sich aus § 10
Abs. 3 in der am 31. Dezember 2003 geltenden Fassung oder aus § 25 Abs. 4 ergebenden Zeitpunkt bewirken.

(2) Hat der nach Abs. 1 in den Ruhestand versetzte Beamte bereits vor dem Zeitpunkt seiner tatsachlichen Versetzung
in den Ruhestand die Voraussetzungen flr eine Versetzung in den Ruhestand nach § 15 in Verbindung mit § 236b,
jeweils BDG 1979, erflllt, so ist sein Ruhebezug so zu bemessen, als ob er mit Ablauf des Monats, in dem er die
Voraussetzungen fir eine Versetzung in den Ruhestand nach diesen Bestimmungen erstmals erfillt hat, in den
Ruhestand versetzt worden ware. Hat der Beamte bereits vor dem in seiner Erklarung angefiihrten Zeitpunkt die
Voraussetzungen fUr eine Versetzung in den Ruhestand nach § 15 in Verbindung mit § 236b, jeweils BDG 1979, erfillt,
kann er beantragen, dass sein Ruhebezug so bemessen wird, als ob er zu dem in seiner Erklarung angefihrten
Zeitpunkt in den Ruhestand versetzt worden ware. Fir die Zeit zwischen dem fir die Ruhebezugsbemessung
mafRgebenden Zeitpunkt und dem Zeitpunkt der tatsdchlichen Versetzung in den Ruhestand gebUhrt ihm das
Vorruhestandsgeld im AusmaR des Ruhebezuges."

Aus dem Grunde des § 24 Abs. 10 BB-SozPG idF BGBI. | Nr. 165/2005 trat § 25a Abs. 1 und 2 leg. cit. in dieser Fassung
(rackwirkend) mit 1. Janner 2005 in Kraft. 8 25a Abs. 2 leg. cit.

trat mit Ablauf des 30. Juni 2006 aul3er Kraft.

In den Erlduterungen zu dieser Novelle (RV 1190 BIgNR 22. GP,
17) heilt es:

"Diese Regelungen gehdéren an sich bereits dem Rechtsbestand

an, allerdings ist zur Gewahrleistung ihres einheitlichen Vollzugs eine textliche Klarstellung bezlglich des Stichtages fur
die Pensionsbemessung erforderlich."
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In seiner Beschwerdeerganzung vor dem Verwaltungsgerichtshof vertritt der Beschwerdeflhrer - wie schon im
Verwaltungsverfahren -

im Wesentlichen die Auffassung, die inm auf Grundlage des § 25a Abs. 2 BB-SozPG fiir die Zeit vor seinem Ubertritt in
den Ruhestand gebihrenden Bezlige seien dem "Ruhebezug" im Verstandnis des 8 41 Abs. 2 letzter Satz PG 1965
gleichzuhalten. Er verweist in diesem Zusammenhang auf den sich aus dem Fehlen eines mindestens gleichwertigen
Arbeitsplatzes ergebenden Druck auf Beamte zum Antritt eines Karenzurlaubes gemal § 22a BB-SozPG sowie auf die
damit verbundenen Vorteile des Dienstgebers durch den Entfall von Nebengebihren. Weiters vertrat er die
Auffassung, er sei durch 8 41 Abs. 2 letzter Satz PG 1965 in der Fassung des Budgetbegleitgesetzes 2003 in seinem
Vertrauen auf den Fortbestand der bisherigen Rechtslage betreffend die Pensionserhéhung verletzt. Es habe keine
"bewusste Absicht" des Gesetzgebers gegeben, den Vorruhestand gegenlber dem Ruhestand zu benachteiligen. Die
vor dem Verfassungsgerichtshof vorgetragenen Gleichheitsbedenken seien durch dessen Ablehnungsbeschluss nicht
ausgeraumt. Eine verfassungskonforme Interpretation im Sinne der Gleichsetzung des Vorruhestandes mit dem

Ruhestand sei geboten.
Dem ist Folgendes zu erwidern:

8 41 Abs. 2 PG 1965 ordnet die Anpassung der "nach diesem Bundesgesetz gebihrenden Ruhe- und
Versorgungsbezige" mit naher genannten Ausnahmen an. Der zweite Satz dieser Gesetzesbestimmung regelt den
Zeitpunkt der "erstmaligen Anpassung eines Ruhebezuges". Sie bezieht sich daher zweifelsohne auf die im ersten Satz

der zitierten Gesetzesbestimmung angesprochenen nach dem PG 1965 geblihrenden Ruhebezlige.

Der belangten Behorde ist aber nicht entgegen zu treten, wenn sie die Rechtsauffassung vertrat, dem
Beschwerdefiihrer habe erst mit seiner Versetzung in den Ruhestand, somit erst am 1. April 2005 ein Ruhebezug nach
dem PG 1965 gebuhrt.

Nach dem klaren Wortlaut des § 25a Abs. 2 BB-SozPG idF der 2. Dienstrechts-Novelle 2005, BGBI. | Nr. 165, gebuhrte
dem Beschwerdefuhrer fir den Zeitraum zwischen dem Ablauf des Monats, in dem er die Voraussetzungen fir eine
Versetzung in den Ruhestand nach den 88 15, 236b BDG 1979 erstmals erfillte und dem 31. Marz 2005 kein
Ruhebezug, sondern "Vorruhestandsgeld im Ausmafl des Ruhebezuges". Diese Geldleistung gebuhrte dem
Beschwerdefiihrer dem Grunde nach nicht auf Grund des PG 1965, sondern auf Grund des § 25a Abs. 2 letzter Satz BB-
SozPG. Diese Geldleistung ist daher einem "Ruhebezug" im Verstandnis des 8 41 Abs. 2 letzter Satz PG 1965 nicht
gleichzusetzen.

Diese Auslegung ergibt sich insbesondere auch vor dem Hintergrund der in der 2. Dienstrechts-Novelle 2005, BGBI. |
Nr. 165/2005, rickwirkend vorgenommenen Korrektur der Bezeichnung der Geldleistung als Vorruhestandsgeld in
Abweichung zur Fassung des 8 25a Abs. 2 BB-SozPG nach der Dienstrechts-Novelle 2004, BGBI. | Nr. 176.

Festzuhalten ist in diesem Zusammenhang, dass fur die Beurteilung des Charakters der vom Beschwerdeflhrer zuletzt
vor seinem Ubertritt in den Ruhestand bezogenen Geldleistung die 2. Dienstrechts-Novelle 2005 ungeachtet des
AuBerkrafttretens des § 25a Abs. 2 BB-SozPG in der Fassung dieser Novelle mit 30. Juni 2006 maf3geblich bleibt.
Diesbezuglich ist eine zeitraumbezogene Betrachtung des Charakters der vom Beschwerdefuhrer bis 31. Mdrz 2005
bezogenen Geldleistung angebracht.

Angesichts der oben aufgezeigten klaren gesetzlichen Regelungen kommt die vom BeschwerdefUhrer ins Auge
gefasste "verfassungskonforme Interpretation" nicht in Betracht. Gegen die angewendeten Gesetzesbestimmungen in
dem hier aufgezeigten Verstindnis bestehen im Ubrigen beim Verwaltungsgerichtshof ebenso wenig
verfassungsrechtliche Bedenken vor dem Hintergrund des Gleichheitssatzes wie offenbar schon beim
Verfassungsgerichtshof. In diesem Zusammenhang ist auf die vom Verfassungsgerichtshof im Ablehnungsbeschluss
vom 25. Februar 2008 zitierte Judikatur betreffend den weiten Spielraum des Gesetzgebers im Bereich des
Pensionsrechts der Beamten und auf die vorliegendenfalls relativ geringe Eingriffsintensitat der Herausschiebung der
(ersten) Pensionsanpassung um ein Jahr hinzuweisen. Angesichts der mit einer freiwilligen Karenzierung nach § 22a
BB-SozPG auch verbundenen Vorteile fur den Beamten (Entfall der Verpflichtung zur Dienstleistung ab dem Zeitpunkt
des Antrittes des Karenzurlaubes) sind auch die von 8 25 Abs. 4 und 8 25a Abs. 2 BB-SozPG betroffenen (schon vor
dem in der zuletzt genannten Bestimmung angesprochenen Zeitpunkt der frihestmdglichen Versetzung in den
Ruhestand karenziert gewesenen) Beamten nicht mit solchen zu vergleichen, die, nachdem sie bis dahin zur vollen
Dienstleistung verpflichtet gewesen sind, im Laufe des Jahres 2004 durch Erklarung gemafR §§ 15, 236b BDG 1979 ihre


https://www.jusline.at/gesetz/pg/paragraf/41
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/165

Versetzung in den Ruhestand herbeigefihrt haben. Diesbezlgliche Gleichheitsiberlegungen entbehren somit einer
tauglichen Grundlage.

Da schon der Inhalt der Beschwerde erkennen lasst, dass die behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die
Beschwerde gemal? § 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in nicht 6ffentlicher Sitzung abzuweisen.

Wien, am 5. September 2008
European Case Law Identifier (ECLI)
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