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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Novak sowie die Hofratin Dr. Pollak und
den Hofrat Mag. Dr. Wurdinger als Richter, im Beisein des SchriftfiUhrers Mag. Plankensteiner, in der Beschwerdesache
des S, vertreten durch Mag. Albrecht Zauner, Rechtsanwalt in 4020 Linz, Graben 21, gegen den Bescheid des
unabhangigen Bundesasylsenates vom 11. April 2006, ZI. 268.290/0-XV/52/06, betreffend 88 7, 8 Abs. 1 und 2
Asylgesetz 1997 (weitere Partei: Bundesministerin fr Inneres), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.
Ein Kostenersatz findet nicht statt.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde die Berufung des Beschwerdeflhrers, eines Staatsangehdrigen der
Russischen Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 30. Janner 2006 gemal} 8 7 Asylgesetz 1997
(AsylG) abgewiesen, seine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in die Russische FOderation gemaR
8§ 8 Abs. 1 AsylG fur zulassig erklart und der Beschwerdefiihrer gemal § 8 Abs. 2 AsylG dorthin ausgewiesen.

Nach Einleitung des Vorverfahrens und Vorlage der Verwaltungsakten Gbermittelte die belangte Behdrde eine an das
Bundesasylamt gerichtete Erklarung des Beschwerdefiihrers vom 16. Oktober 2006, wonach er freiwillig (gemeint: in
den Herkunftsstaat) zurlickzukehren beabsichtige und sich damit einverstanden erklare, dass sein Asylantrag "gemaR
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§ 31 Abs. 3 AsylG 2003 als gegenstandslos abgelegt" werde. Aus der Bestatigung der IOM International Organization for
Migration vom 2. November 2006 ergibt sich, dass der Beschwerdeflhrer am 31. Oktober 2006 unter Gewahrung von
Rackkehrhilfe freiwillig aus dem Bundesgebiet ausgereist ist.

Der Vertreter des Beschwerdefuhrers duf3erte sich Uber Aufforderung des Verwaltungsgerichtshofes dahin, dass er
keinen Kontakt zum Beschwerdefihrer habe, aus anwaltlicher Vorsicht die Echtheit und Richtigkeit der Erklarung
bestritten werde und die Zurtickziehung des Asylantrages nur durch ihn als Verfahrenshelfer vorzunehmen gewesen
ware, weil er den Beschwerdeflhrer Uber die rechtliche Tragweite beraten hatte kénnen. Aus anwaltlicher Vorsicht
werde vorgebracht, dass die Erklarung infolge willensbeugender Beeinflussung, Zwang oder sonstiger Willensmangel
unwirksam bzw. nichtig sei. Die Gewahrung der Ruckkehrhilfe habe "willensbeugende Wirkung". Die Umgehung der
anwaltlichen Beratung durch den Verfahrenshelfer habe die Willensbildung des Beschwerdefiihrers wesentlich
beeinflusst, sodass er eine negative Erklarung abgegeben habe, ohne die rechtliche Tragweite zu ermessen. Die
Verwaltungsgerichtshofbeschwerde sei nicht gegenstandslos.

FuUr die Richtigkeit der vom Vertreter aus "anwaltlicher Vorsicht" unbelegt aufgestellten Behauptungen finden sich
keine wie immer gearteten Anhaltspunkte. Der Verfahrenshelfer hatte - nach seinen Ausfiihrungen - trotz mehrfacher
Versuche zu keiner Zeit personlichen Kontakt zum Beschwerdefiihrer. Der Beschwerdeflhrer konnte die Erklarung
persoénlich - unabhangig vom Einschreiten des Verfahrenshelfers im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof -
wirksam gegenuber der Verwaltungsbehérde abgeben.

Mit seiner schriftlichen Erklarung vom 16. Oktober 2006 gegenliber dem Bundesasylamt und der anschlieRenden
Ausreise hat der Beschwerdefihrer unmissverstandlich zum Ausdruck gebracht, dass ein rechtliches Interesse an einer
Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes Uber die Beschwerde nicht mehr besteht. Das Verfahren Gber die somit
als gegenstandslos geworden anzusehende Beschwerde war daher in sinngemaRer Anwendung des § 33 Abs. 1 VWGG
einzustellen (vgl. den hg. Beschluss vom 30. September 2004, ZI. 2003/20/0308).

Ein Zuspruch von Kosten hat im vorliegenden Fall gemaR § 58 Abs. 1 VWGG zu unterbleiben (vgl. den hg. Beschluss vom
30. September 2004, ZI. 2003/20/0308, mwN).

Wien, am 9. September 2008
Schlagworte
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