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L37154 Anliegerbeitrag Aufschliefungsbeitrag Interessentenbeitrag
Oberosterreich

L81704 Baularm Umgebungslarm Oberdsterreich

L82000 Bauordnung

L82004 Bauordnung Oberdsterreich

L82304 Abwasser Kanalisation Oberdsterreich

10/07 Verwaltungsgerichtshof

40/01 Verwaltungsverfahren

Norm

AVG §838;

AVG 8§66 Abs4;

AVG 8§68 Abs1;
BauO 00 1976;
BauRallg;

VWGG 8§42 Abs2 Z71;
Rechtssatz

Die rechtliche Beurteilung einer Vorfrage erwachst nach8 38 AVG nicht in Rechtskraft. Geht man davon aus, dal3 es
sich bei der Beurteilung der Voraussetzung, ob nachtraglich eine Baubewilligung erteilt werden kénnte, um eine solche
Vorfrage handelt, weil diese Beurteilung zwar eine Voraussetzung fur die Entscheidung Uber den Abbruch war, nicht
aber Gegenstand des Verfahrens selbst, so konnte diese Frage noch einmal zum Gegenstand eines - nur diese Frage
betreffenden - Verwaltungsverfahrens gemacht werden (Hinweis VfGH 21.9.1984, B 534/80, VfSlg 10123). Zum selben
Ergebnis gelangt man, wenn man in dem Erfordernis, da3 keine Baubewilligung erteilt werden kann, nur ein
unselbstandiges Tatbestandsmerkmal fur einen Abbruchauftrag sieht. Da bisher Gber keinen Antrag um Erteilung
einer Baubewilligung far das verfahrensgegenstandliche Objekt abgesprochen wurde, verweigerten die
Gemeindebehoérden zu Unrecht eine Sachentscheidung.
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