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10 Verfassungsrecht
10/10 Grundrechte, Datenschutz, Auskunftspflicht
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StGG Art8
PersFrSchG §4
FinStrG §175
Leitsatz

Im Auftrag des Finanzamtes von Sicherheitsorgangen durchgefthrte Vorfihrung zum Strafantritt gem. §175 Abs2 Satz
3 FinStrG; Festnahme und nachfolgende - Anhaltung ohen die zwingend vorgeschriebene schriftliche Aufforderung
zum Antritt der (Ersatz-)Freiheitsstrafe - Verletzung im Recht auf personliche Freiheit

Rechtssatz

Verletzung der persoénlichen Freiheit.

Nach 84 des Gesetzes vom 27.10.1862, RGBI. 87, zum Schutze der personlichen Freiheit, das gemal} Art149 Abs1 B-VG
als VerfassungsG gilt, durfen die zur Anhaltung berechtigten Organe der 6ffentlichen Gewalt in den vom Gesetz
bestimmten Fallen eine Person in Verwahrung nehmen. Hiezu zahlt auch die hier von der belangten Behdrde
herangezogene Bestimmung des 8175 FinStrG Uber den Vollzug der Freiheitsstrafen (Ersatzfreiheitsstrafen): Der
Beschwerdefihrer wurde daher im verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Recht auf persénliche Freiheit (Art8 StGG)

verletzt, wenn seine Anhaltung in Verwaltungsstrafhaft in der Vorschrift des 8175 FinStrG keine Deckung fand.

Die Gesetzmaligkeit eines solchen Vollzuges ist zundchst davon abhangig, dal3 die Freiheitsstrafe rechtskraftig

verhangt wurde. Das war hier unbestritten der Fall.

Eine weitere Voraussetzung hiefur bildet die in §175 Abs2 FinStrG zwingend vorgeschriebene schriftliche Aufforderung
zum Antritt der (Ersatz-)Freiheitsstrafe (vgl. VfGH 27.9.1985B175/85 zu853 Abs1 VStG 1950). Da dem
Beschwerdefihrer - wie die belangte Behdrde im Einklang mit der Aktenlage selbst einrdumt - eine derartige
Aufforderung nicht zugegangen war, erweisen sich seine Festnahme und die - hier allein relevante - Anhaltung bis zur
Einlieferung in das Gefangenenhaus Il des LG fur Strafsachen Wien schon deshalb als rechtswidrig, zumal die belangte
Behorde auch nicht dartat, daR sie die sofortige Vorfihrung wegen Fluchtgefahr zu veranlassen hatte (8175 Abs2
letzter Satz FinStrG).

Festnahme und nachfolgende Anhaltung in 8175 FinStrG nicht gedeckt. Keine schriftliche Aufforderung zum Antritt der

Ersatzfreiheitsstrafe; keine Fluchtgefahr.
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