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B-VG Art144 Abs1 / Anlalfall
VFGG 8§88
Spruch

Die Beschwerdeflhrerin ist durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines verfassungswidrigen
Gesetzes in ihren Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Die Universitat Klagenfurt ist schuldig, der Beschwerdeflihrerin zu Handen ihres Rechtsvertreters die mit EUR 2.142,--
bestimmten Kosten des Verfahrens binnen vierzehn Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1.1. Die Beschwerdefiihrerin ist als Wissenschaftliche Mitarbeiterin (in Ausbildung) iSd. 86 des Bundesgesetzes Uber
die Abgeltung von wissenschaftlichen und kinstlerischen Tatigkeiten an Universitaten und Universitaten der Kunste,
BGBI. 1974/463, idF BGBI. 1 2001/87 und 2002/87, (im Folgenden: UniAbgG) an der Universitat Klagenfurt tatig.

1.2. Mit Schreiben vom 29. Oktober 2002 beantragte die Beschwerdefihrerin die Aufnahme in das Wahlerinnen- und
Wahlerverzeichnis fur die vom Rektor der Universitat Klagenfurt gemafd 82 Abs3 der Verordnung der Bundesministerin
far Bildung, Wissenschaft und Kultur tUber die Durchfihrung der Wahl der Mitglieder und Ersatzmitglieder zum
Grindungskonvent, BGBI. Il 2002/375, (im Folgenden: WahlV) ausgeschriebene Wahl der Mitglieder und
Ersatzmitglieder zum Grindungskonvent.

1.3. Die Wahlkommission fur die Personengruppe der Universitatsassistentinnen und Universitatsassistenten und der
wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Forschungs- und Lehrbetrieb der Universitat Klagenfurt wies
diesen Antrag mit Bescheid vom 5. November 2002 gemaf3 §3 WahlV iVm. §94 Abs1, §122 Abs2 79 sowie §120 Abs2 und
7 Z2 Universitatsgesetz 2002, BGBI. | 120, (im Folgenden: UG 2002) ab.

Begrindend wird dazu im Wesentlichen ausgefihrt, das Wahlrecht zum Grindungskonvent stehe gemaf3 83 WahlV nur
jenen Personen zu, die kraft §122 UG 2002 am Stichtag den in 8120 Abs7 Z1 bis 3 leg. cit. genannten Personengruppen
angehorten. Die Wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter (in Ausbildung) iSd. 86 UniAbgG zahlten zu Folge
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der Bestimmung des 8122 Abs2 Z9 UG 2002 organisationsrechtlich jedoch nicht zur - zum Grindungskonvent
wahlberechtigten - Personengruppe der wissenschaftlichen und kunstlerischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im
Forschungs-, Kunst- und Lehrbetrieb iSd. 8100 leg. cit., sondern seien der - nicht wahlberechtigten - Personengruppe
der Forschungsstipendiatinnen und Forschungsstipendiaten iSd. 895 leg. cit. gleichgestellt.

2. In der gegen diesen Bescheid erhobenen, auf Art144 B-VG gestltzten Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
wird die Verletzung im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichheit aller Staatsbuirger vor dem Gesetz
(Art7 Abs1 B-VG) sowie in Rechten infolge Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes, namlich naher
bezeichneter Bestimmungen in 8122 Abs2 UG 2002, geltend gemacht und die kostenpflichtige Aufhebung des
Bescheides begehrt.

3. Die Wahlkommission fiir die Personengruppe der Universitdtsassistentinnen und Universitatsassistenten und der
wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Forschungs- und Lehrbetrieb der Universitat Klagenfurt legte
als belangte Behorde die Verwaltungsakten vor und erstattete eine Gegenschrift.

II. Die fur das Wahlrecht zum Grindungskonvent maRgeblichen Regelungen des 83 WahlV sowie der §§94, 120 und 122
UG 2002 lauten - auszugsweise - wie folgt:

1.83 WahlV:

"83. Das aktive und passive Wahlrecht an der betreffenden Universitat steht allen Personen zu, die gemal3 §122
Universitatsgesetz 2002 am Stichtag den in 8120 Abs7 Z1 bis 3 Universitatsgesetz 2002 genannten Personengruppen
angehoren. ..."

2.8894, 120 und 122 UG 2002:

"Einteilung

894. (1) Zu den Angehdrigen der Universitat zahlen:

1.

die Studierenden (851 Abs3);

2.

die Forschungsstipendiatinnen und Forschungsstipendiaten;

3.

die Arztinnen und Arzte in Facharztausbildung;

4.

das wissenschaftliche und das kunstlerische Universitatspersonal;

5.

das allgemeine Universitatspersonal;

6.

die Privatdozentinnen und Privatdozenten (§102);

7.

die emeritierten Universitatsprofessorinnen und Universitatsprofessoren;
8.

die Universitatsprofessorinnen und Universitatsprofessoren im Ruhestand.
(2) Zum wissenschaftlichen und kunstlerischen Universitatspersonal gehoren:
1. die Universitatsprofessorinnen und Universitatsprofessoren;

2. die Universitatsdozentinnen und Universitatsdozenten sowie die wissenschaftlichen und kinstlerischen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Forschungs-, Kunst- und Lehrbetrieb.

(3) Zum allgemeinen Universitatspersonal gehdren:



1.

das administrative Personal;
2.

das technische Personal;

3.

das Bibliothekspersonal;

4,

das Krankenpflegepersonal;
5.

die Arztinnen und Arzte zur ausschlieBlichen Erfiillung von Aufgaben im Rahmen einer 6ffentlichen Krankenanstalt."
"Grindungskonvent

8120. (1) An jeder der in 86 Z1 bis 21 vorgesehenen Universitaten ist unverzlglich nach der Kundmachung dieses
Bundesgesetzes ein Grindungskonvent einzurichten, der aus zwolf Mitgliedern besteht.

(2) Dem Grundungskonvent gehdren Vertreterinnen und Vertreter der Universitatsprofessorinnen und
Universitatsprofessoren, der im 894 Abs2 Z2 genannten Gruppe, des allgemeinen Universitatspersonals und der
Studierenden der gleichnamigen Universitat gemal UOG 1993 oder KUOG an.

(7) Die Mitglieder und Ersatzmitglieder des Grundungskonvents sind folgendermal3en zu bestellen:
1. Sieben Vertreterinnen und Vertreter der Universitatsprofessorinnen und Universitatsprofessoren sind von allen
Universitatsprofessorinnen und Universitatsprofessoren (§897) zu wahlen.

2. Zwei Vertreterinnen und Vertreter der im §94 Abs2 Z2 genannten Gruppe sind von allen Universitatsdozentinnen
und Universitatsdozenten (8122 Abs3) sowie den wissenschaftlichen und klnstlerischen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern im Forschungs-, Kunst- und Lehrbetrieb zu wahlen. Den Gewahlten muss zumindest eine Person mit
Lehrbefugnis (venia docendi) angehdren.

3. Eine Vertreterin oder ein Vertreter des allgemeinen Universitatspersonals ist von allen Angehdrigen des allgemeinen

Universitatspersonals zu wahlen.

4. Zwei Vertreterinnen und Vertreter der Studierenden sind durch die gesetzliche Vertretung der Studierenden zu

entsenden.

n

"Uberleitung der Universititsangehérigen gemaR UOG 1993 und KUOG

8122. (1) Alle zum Zeitpunkt des In-Kraft-Tretens dieses Bundesgesetzes in einem Dienstverhaltnis, Arbeitsverhaltnis
oder in einem sonstigen Rechtsverhaltnis stehenden oder im Zeitraum zwischen dem In-Kraft-Treten und dem vollen
Wirksamwerden dieses Bundesgesetzes neu in ein Dienst-, Arbeits- oder sonstiges Rechtsverhaltnis aufgenommenen
Universitatsangehorigen haben Rechte und Aufgaben nach MaRgabe dieses Bundesgesetzes.

(2) Im Ubrigen gilt Folgendes:

6. Wissenschaftliche Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Forschungs- und Lehrbetrieb gemal 832 UOG 1993 und
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Kunst-, Forschungs- und Lehrbetrieb gemaR §33 KUOG gelten, soweit sie nicht
arbeitsrechtlich zur Gruppe der Wissenschaftlichen und Kuinstlerischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter (in
Ausbildung) gemaR 86 des Bundesgesetzes Uber die Abgeltung von wissenschaftlichen und kunstlerischen Tatigkeiten
an Universitaten und Universitaten der Kinste, BGBI. Nr. 463/1974 [gemeint: idFBGBI. | 2001/87], gehdren,
organisationsrechtlich als wissenschaftliche und kinstlerische Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Forschungs-,
Kunst- und Lehrbetrieb gemal? §100 dieses Bundesgesetzes;
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9. die Wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Forschungs- und Lehrbetrieb gemal3 §19 Abs2 72 UOG
1993 sind, soweit sie arbeitsrechtlich zur Gruppe der Wissenschaftlichen und Kunstlerischen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter (in Ausbildung) gemaR 8§86 des Bundesgesetzes Uber die Abgeltung von wissenschaftlichen und
kinstlerischen Tatigkeiten an Universitdten und Universitdten der Kunste, BGBI. Nr. 463/1974 [gemeint: idF BGBI. |
2001/87], gehoren, organisationsrechtlich den Forschungsstipendiatinnen und Forschungsstipendiaten gemafl3 §96
[richtig: 895] dieses Bundesgesetzes gleichgestellt;

n

I11. 1. Mit Erkenntnis vom 11. Juni 2004, G32-34/04, hob der Verfassungsgerichtshof die Worte ", soweit sie nicht
arbeitsrechtlich zur Gruppe der Wissenschaftlichen und Kuinstlerischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter (in
Ausbildung) gemaR 86 des Bundesgesetzes Uber die Abgeltung von wissenschaftlichen und kiinstlerischen Tatigkeiten
an Universitaten und Universitaten der Kinste, BGBI. Nr. 463/1974, gehdren," in 8122 Abs2 Z6 sowie den §122 Abs2 Z9
UG 2002 als verfassungswidrig auf.

2. Gemal Art140 Abs7 B-VG wirkt die Aufhebung eines Gesetzes auf den Anlassfall zurtick. Es ist daher hinsichtlich des
Anlassfalles so vorzugehen, als ob die als verfassungswidrig erkannte Norm bereits zum Zeitpunkt der Verwirklichung

des dem Bescheid zu Grunde gelegten Tatbestandes nicht mehr der Rechtsordnung angehért hatte.

3. Dem in Art140 Abs7 B-VG genannten Anlassfall (im engeren Sinn), anlasslich dessen das Gesetzesprufungsverfahren
tatsachlich eingeleitet worden ist, sind all jene Beschwerdefélle gleichzuhalten, die zum Zeitpunkt der mandlichen
Verhandlung im Gesetzesprufungsverfahren (bei Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung zu Beginn der

nichtéffentlichen Beratung) beim Verfassungsgerichtshof bereits anhangig waren (VfSlg. 11.711/1988).

Die nichtéffentliche Beratung im Gesetzesprifungsverfahren begann am 11. Juni 2004. Die vorliegende Beschwerde ist
beim Verfassungsgerichtshof am 19. Dezember 2002 eingelangt, war also zum Zeitpunkt des Beginns der

nichtéffentlichen Beratung schon anhangig; der ihr zu Grunde liegende Fall ist somit einem Anlassfall gleichzuhalten.

4. Die belangte Behdérde wendete bei Erlassung des angefochtenen Bescheides ua. oben unter Pkt. Ill.1. bezeichnete,
mit dem dort genannten Erkenntnis als verfassungswidrig aufgehobene Gesetzesbestimmungen an. Es ist nach Lage

des Falles offenkundig, dass diese Gesetzesanwendung fur die Rechtsstellung der Beschwerdeftihrerin nachteilig war.

5. Die Beschwerdefuhrerin wurde also durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines

verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten verletzt (zB VfSIg. 10.515/1985).
Der Bescheid war daher aufzuheben.

6. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. Die Verpflichtung der Universitat Klagenfurt zum Ersatz der
Prozesskosten ergibt sich aus den 884 und 5 UG 2002 iVm. der Verfassungsbestimmung des 82 Abs2 UOG 1993. Der
zugesprochene Betrag enthdlt jeweils Umsatzsteuer in Hohe von EUR 327,-- sowie den Ersatz der entrichteten
Eingabengebuihr (817a VfGG) in H6he von EUR 180,--.

7. Diese Entscheidung konnte gemadf3 819 Abs4 VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung

beschlossen werden.
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