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10 Verfassungsrecht
10/10 Grundrechte, Datenschutz, Auskunftspflicht
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Verwaltungsakt B-VG Art144 Abs3 StGG Art8 StPO §140 Abs2 StPO 8175 Abs1 Z2 StPO §177 Abs1 72
Leitsatz

Keine Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte durch Festnahme, Anhaltung und
Personsdurchsuchung; Vorliegen eines Tatverdachtes aufgrund der Aussagen einer Zeugin und Fluchtgefahr;
vertretbare Unterlassung der Einholung eines richterlichen Befehls auch bezuglich der Personsdurchsuchung
Rechtssatz

Aufgrund der Aussagen der beraubten Zeugin kann kein Zweifel daran bestehen, daRR der Beschwerdefihrer als
Verdachtiger anzusehen war. Nach den damals gegebenen Umstanden, namlich da3 der Gendarmeriebeamte dem
Beschwerdefihrer allein gegenuliberstand, der Beschwerdefihrer sich auf den Bahnhof begeben hatte sowie dal} er
eines schwerwiegenden Deliktes, und zwar des Verbrechens des Raubes, verdachtig war, war Fluchtgefahr im Sinne
des 8175 Abs1 Z2 StPO gegeben und es erschien die Einholung eines richterlichen Befehls zur Verhaftung wegen
Gefahr im Verzug gemal 8177 Abs1 Z2 (810 Z1) StPO nicht tunlich. Die Festnahme des Beschwerdefihrers und seine

(die gesetzliche Dauer nicht tiberschreitende) Anhaltung war somit gesetzmafig.

Die Gendarmeriebeamten mufBten im Hinblick auf den Gegenstand des Raubes bestrebt sein, alle in der
Verfligungsgewalt des Beschwerdefihrers befindlichen Banknoten im Wert von 100 S und 50 S sicherzustellen; sie
konnten sich demnach nicht darauf verlassen, dalR der Beschwerdefihrer (- folgt man diesbezuglich seiner
Sachverhaltsdarstellung -) bereits samtliche Banknoten dieses Wertes herausgegeben hatte. Bei dieser Sachlage ist die
Handhabung des 8140 Abs2 StPO (demzufolge die (Persons-)durchsuchung in der Regel (nur) kraft richterlichen Befehls

unternommen werden darf) durch die einschreitenden Gendarmeriebeamten jedenfalls vertretbar.

Dem hilfsweise gestellten Antrag auf Beschwerdeabtretung an den Verwaltungsgerichtshof war bloR hinsichtlich der
Personsdurchsuchung, nicht jedoch bezlglich der Festnahme und Anhaltung des Beschwerdefuhrers stattzugeben (s.
dazu die standige Rechtsprechung, zB VfSlg. 9384/1982).
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