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Leitsatz

Kein Entzug des gesetzlichen Richters durch die Zurtickweisung eines Antrags auf Feststellung, daf3 ein bestimmtes
Grundstlick den Bestimmungen des Grundverkehrsrechtes nicht unterliege, wegen entschiedener Sache; keine
relevante Anderung der Sachlage

Rechtssatz

Zuruckweisung eines Antrags auf Feststellung im Sinne des 82 Abs1 Tir GVG 1983, dal das verfahrensgegenstandliche
Grundstlck den Bestimmungen des Tir GVG 1983 nicht unterliege, wegen entschiedener Sache.

Formell-rechtskraftige Bescheide kdnnen aufler in den Fallen der 869 und§71 AVG nur unter der Voraussetzung der
Abs2 bis 4 des 868 leg.cit. aufgehoben, abgeandert oder fir nichtig erklart werden.

Die Wirkung der Rechtskraft eines Bescheides erstreckt sich jedoch nicht auf nach Erlassung des Bescheides geanderte
Sachverhalte (eine solche Anderung des Sachverhaltes wird von der Beschwerde behauptet), es sei denn, daR sich das
neue Parteibegehren von dem mit rechtskraftigem Bescheid abgewiesenen Begehren nur dadurch unterscheidet, daf3
es in fur die rechtliche Beurteilung der Hauptsache unwesentlichen Nebenumstdnden modifiziert worden ist (VWGH
19.11.79 Z16/1979 und die dort zitierte Vorjudikatur).

Wie der Verfassungsgerichtshof mit Erkenntnis VfSlg. 10240/1984 unter Hinweis auf seine Vorjudikatur ausgesprochen
hat, ist die Frage, ob sich die nach dem friheren Bescheid mafRgebend gewesene Sachlage derart geandert hat, daR
die Erlassung eines neuen Bescheides in Betracht kommt, durch Messen des bestehenden Sachverhaltes an der dem
friheren Bescheid zugrundeliegenden Rechtsanschauung und ihrem normativen Hintergrund zu beantworten, und
zwar nach derselben Methode, mit der er im Falle einer neuen Sachentscheidung an der Norm selbst zu messen ware.

Hat sich also die zustandige Behdrde zu Recht mit der Frage beschaftigt, ob nach Rechtskraft einer Entscheidung eine
Anderung des maRgeblichen Sachverhaltes eine neue Entscheidung rechtfertigt, und diese Frage verneint, so beriihrt
eine allfallige Unrichtigkeit ihres Urteiles das Recht auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter im allgemeinen
ebensowenig wie eine unrichtige Ansicht Uber die bindende Wirkung einer anderen behdérdlichen Erledigung (VfSlg.
6740/1972, 7144/1973, 7972/1976 und 8214/1977) oder die Zulassigkeit der Wiederaufnahme des Verfahrens (VfSlg.
7865/1976).
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Der Verfassungsgerichtshof vermag fur die Frage, ob das Kaufobjekt den Bestimmungen des Grundverkehrsgesetzes
unterliegt, in dem Umstand, dal3 gegentber dem friheren KaufabschluR im nunmehrigen Vertrag ein etwas hoherer
Kaufpreis vereinbart wurde und daf} fur die gegenstandliche Liegenschaft Dienstbarkeiten bucherlich sichergestellt
wurden, keine relevante Anderung der Sachlage zu erblicken. Die belangte Behérde ist daher zu Recht davon
ausgegangen, dal3 einer meritorischen Erledigung des Antrages der Beschwerdefihrer das Prozefhindernis der
rechtskraftig entschiedenen Sache entgegensteht. Da somit der Antrag der Beschwerdefihrer zu Recht
zurlickgewiesen wurde, sind sie durch den angefochtenen Bescheid im verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Recht
auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter nicht verletzt worden.
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